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LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS TARYBA

NUTARIMAS
DEL ATSISAKYMO PRADETI TYRIMA DEL VS] ,,LIETUVOS NACIONALINIS
RADIJAS IR TELEVIZIJA“ VEIKSMU ATITIKTIES LIETUVOS RESPUBLIKOS
KONKURENCIJOS JSTATYMO 7 STRAIPSNIO IR SUTARTIES DEL EUROPOS
SAJUNGOS VEIKIMO 102 STRAIPSNIO REIKALAVIMAMS

2012 m. rugséjo 18 d. Nr. 1S-123
Vilnius

Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba (toliau — Konkurencijos taryba) 2012 m.
rugs¢jo 18 d. tvarkomajame posédyje iSnagrin¢jo klausima dél atsisakymo pradéti tyrima del VsI
,Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija“ (toliau — LRT) veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos
konkurencijos istatymo (toliau — Konkurencijos jstatymas) 7 straipsnio ir Sutarties d¢l Europos
Sajungos veikimo (toliau — SESV) 102 straipsnio reikalavimams.

Konkurencijos taryba nustaté:

(1) 2012 m. kovo 30 d. Konkurencijos taryba gavo UAB ,,Kauno televizijos servisas*
(toliau — KTS arba Pareiskéjas) prasyma® atlikti tyrima dél LRT veiksmy atitikties Konkurencijos
jstatymo 7 straipsnio? ir SESV 102 straipshio reikalavimams.

(2) Pareiskéjo teigimu, LRT, kuri yra finansuojama i$ valstybés biudzeto, teikdama
televizijos technikos, t. y. kamery, montaziniy, kilnojamyjy televizijos sto¢iy ir pan., nuomos
paslaugas, nustato nepagristai mazas $iy paslaugy teikimo kainas, dé¢l ko yra iSkreipiama rinka ir
ribojamos kity tkio subjekty galimybés konkuruoti. Anot Pareiskéjo, kadangi LRT televizijos
technikos jsigijimui naudoja valstybés biudZeto 1éSas ir nesusiduria su sunkumais i§ vykdomos
veiklos gauti tiek pajamy, kad atsipirkty investicijos ] televizijos technika, ji Sig technika nuomoja
nustatydama mazas bei ekonomiskai nepagrjstas kainas, tokiu buidu pritraukdama didZigja dalj Siy
paslaugy pirkéjy. Kaip nurodé Pareiskéjas, dél tokiy LRT veiksmy kiti tikio subjektai, kurie
verciasi televizijos technikos nuoma, yra priversti su LRT konkuruoti Zemomis kainomis, kurios
yra ekonomisSkai nepagristos ir finansiSkai Zlugdancios privaty versla. PareiSkéjo teigimu,
atsizvelgiant | tai, kad LRT nustato nepagrjstai mazas kainas, KTS yra priverstas sumazinti
televizijos technikos nuomos kainas apytiksliai 2 — 4 kartus, lyginant su kainomis, esan¢iomis,
pavyzdziui, Lenkijoje, kurioje tokios konkurencinés klititys néra sudaromos.

(3) 2012 m. liepos 23 d. rastu® KTS patikslino, jog i Konkurencijos taryba KTS kreipési dél
galimo konkurencijos ribojimo butent kilnojamyjy televizijos sto€iy, o ne visos televizijos
technikos nuomos paslaugy teikimo srityje. Kaip Konkurencijos tarybai paaiSkino PareiSkejas,
kilnojamosios televizijos stotys yra pagrindinés televizijos technikos priemonés, kuriy nuoma
uzsiima KTS, ir kurias nuomojant, KTS susiduria su galimai nesgziningais LRT veiksmais.

(4) 2012 m. rugpjucio 16 d. raste* Pareiskéjas nurod¢, jog pagrindinis LRT ir KTS taikomy
kilnojamyjy televizijos sto¢iy nuomos paslaugy teikimo jkainiy skirtumas galimai susidaro dél
skirtingo jrangos nusidévéjimo laikotarpio. Anot PareiSkéjo, televizijos jrangos esminis

! Bylos tomas Nr. 1, psl. 1.

% Tki 2012 m. geguzés 1 d. draudimas piktnaudziauti dominuojan¢ia padétimi buvo jtvirtintas Konkurencijos jstatymo
9 straipsnyje.

® Bylos tomas Nr. 1, psl. 76.

* Bylos tomas Nr. 1, psl. 88.
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atsinaujinimas vyksta periodiskai kas tris ar keturis metus, kas atitinka jrangos nusidévéjimo
laikotarpj, nustatyta KTS. Pareiskéjo teigimu, LRT dirbtinai padidina jrangos nusidévéjimo
laikotarpj dél ko didelé dalis LRT jrangos yra moraliai pasenusi.

(5) Remiantis LRT Konkurencijos tarybai pateiktais duomenimis, LRT kilnojamosioms
televizijos stotims taiko 8 (aStuoniy) ir 10 (deSimties) mety nusidévéjimo laikotarpius. LRT
taikomi kilnojamyjy televizijos sto¢iy nusidévejimo laikotarpiai yra patvirtinti LRT Generalinio
direktoriaus 2005 m. birzelio 30 d. jsakymu Nr. 1RA-71 ,,Dél nematerialaus ir ilgalaikio
materialaus turto apskaitos*>. Kaip Konkurencijos tarybai paaiskino LRT, LRT, nustatydama
materialaus turto nusidévéjimo normatyvus, vadovavosi tuo metu galiojusio Lietuvos Respublikos
pelno mokescio jstatymo 1 priedélyje nurodytais jrangos nusidévéjimo normatyvais bei parinko
eksploatacijos daugiamete patirtimi pagrjsta nusidévéjimo terming.

(6) Vertinant Pareiskéjo praSyma atlikti tyrimg dél LRT veiksmy atitikties Konkurencijos
jstatymo 7 straipsnio ir SESV 102 straipsnio reikalavimams bei galimo konkurencijos ribojimo
kilnojamyjy televizijos stoCiy nuomos paslaugy teikimo srityje, LRT ir KTS buvo paprasyti
pateikti informacijg apie turimas kilnojamasias televizijos stotis, jy nuomos jkainius, tai, kaip Sie
ikainiai buvo apskaiciuoti, bei pagrindinius konkurentus.

(7) Pareiskéjo teigimu, kilnojamyjy televizijos sto¢iy nuomos paslaugas Siuo metu
Lietuvoje be KTS ir LRT teikia ir daugiau tkio subjekty, registruoty tiek Lietuvoje, tiek ir
uzsienyje. PareiSkéjo vertinimu, LRT yra vienas 1§ pagrindiniy KTS konkurenty, teikianciy
kilnojamyjy televizijos stociy nuomos paslaugas Lietuvoje. LRT teigimu, pagrindinis kilnojamyjy
televizijos sto¢iy nuomos paslaugy teikéjas Lietuvoje yra PareiSkeéjas, t. y. KTS.

(8) Kaip Konkurencijos tarybai nurodé Parciskéjas, KTS televizijos technikos nuomos
paslaugas teikia Lenkijoje, Latvijoje, Estijoje, Jungtinése Amerikos Valstijose, Rusijoje,
Ispanijoje, Vokietijoje, Sveicarijoje, Jungtingje Karalystéje, Pranciizijoje. Remiantis
Konkurencijos tarybos surinktais duomenimis, LRT kilnojamyjy televizijos stofiy nuomos
paslaugas teikia tik Lietuvoje.

(9) Pagal Konkurencijos tarybos turimg informacija, LRT ir KTS pajamos i§ kilnojamyjy
televizijos sto¢iy nuomos paslaugy teikimo Lietuvoje 2010 m. reikSmingai nesiskyré, taciau 2011
m. KTS pajamos i§ kilnojamyjy televizijos stofiy nuomos paslaugy teikimo buvo
[KONFIDENCIALU] didesnés nei LRT (1 lentelé).

1 lentelé. LRT ir KTS pajamos i$ kilnojamyjy televizijos sto¢iy nuomos paslaugy teikimo
2010 — 2011 m. Lietuvoje.

2010 m. 2011 m.
LRT 345 100 Lt 353 000 Lt
KTS [KONFIDENCIALU] [KONFIDENCIALU]

Saltinis: LRT ir KTS Konkurencijos tarybai pateikti duomenys®.

Konkurencijos taryba konstatuoja:

(10) Konkurencijos jstatymo 7 straipsnis jtvirtina draudima tikio subjektams piktnaudziauti
dominuojancia padétimi atitinkamoje rinkoje atliekant visokius veiksmus, kurie riboja ar gali riboti
konkurencija, nepagristai varZzo kity tkio subjekty galimybes veikti atitinkamoje rinkoje arba
pazeidzia vartotojy interesus. Konkurencijos jstatymo 7 straipsnyje jtvirtintas draudimas yra
analogiSkas SESV 102 straipsnyje jtvirtintam draudimui, iSskyrus tai, jog SESV 102 straipsnis
taikomas tik tuo atveju, jei vertinami veiksmai gali daryti poveikj prekybai tarp Europos Sajungos
valstybiy nariy.

(11) Pagal Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 2 dalj, dominuojancia padétimi yra laikoma
vieno ar daugiau iikio subjekty padétis atitinkamoje rinkoje, kai tiesiogiai nesusiduriama su
konkurencija arba kuri sudaro salygas daryti vienpus¢ lemiamg jtakg atitinkamoje rinkoje

> Bylos tomas Nr. 1, psl. 103.
® Bylos tomas Nr. 1, psl. 98 ir 101; Bylos tomas Nr. 3, psl. 37.
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veiksmingai ribojant konkurencija. Preziumuojama, jog tkio subjektas (iSskyrus mazmenine
prekyba besiverciant] fikio subjekta) uzima dominuojancia padétj atitinkamoje rinkoje, jeigu jo
rinkos dalis sudaro ne maziau kaip 40 procenty, o mazmenine prekyba besiveréiantis tkio
subjektas uzima dominuojancia padétj atitinkamoje rinkoje, jeigu jo rinkos dalis sudaro ne maziau
kaip 30 procenty.

(12) Konkurencijos tarybos 2000 m. geguzés 17 d. nutarimu Nr. 52 patvirtinty Paaiskinimy
dél dominuojancios padéties nustatymo (toliau — Paaiskinimai) 8 punkte nurodyta, jog vienpusé
lemiama jtaka yra suprantama kaip tikio subjekto galimybé veikti atitinkamoje rinkoje pakankamai
nepriklausomai nuo konkurenty, tiekéjy ar pirkéjy, darant poveikj prekiy kainoms, j€jimo ] rinkg
galimybéms ar kitoms veiklos salygoms, dél ko veiksmingai ribojama konkurencija toje rinkoje.
PaaiSkinimy 12 punkte nurodyta, jog tikio subjektas gali neuzimti dominuojanéios padéties, jeigu
rinkoje veikia dar vienas ar daugiau tikio subjekty, turin¢iy santykinai didelg rinkos dalj ir galin¢iy
veiksmingai riboti jo galimybes daryti vienpus¢ lemiamg jtaka.

(13) Remiantis Konkurencijos tarybos surinkta informacija, LRT ir KTS pajamos i$
kilnojamyjy televizijos stociy nuomos paslaugy teikimo Lietuvoje 2010 m. reikSmingai nesiskyre,
0 2011 m. KTS pajamos i§ $iy paslaugy teikimo buvo [KONFIDENCIALU] didesnés nei LRT.
Atsizvelgiant | Siuos duomenis bei | tai, jog kilnojamyjy televizijos sto€iy nuomos paslaugas Siuo
metu Lietuvoje be KTS ir LRT teikia ir daugiau tikio subjekty, registruoty tiek Lietuvoje, tiek ir
uzsienyje, nepriklausomai nuo to, ar geografiné prekés rinka biity apibrézta kaip Lietuvos
Respublikos teritorija, ar placiau, néra pagrindo jtarti, jog LRT galéty dominuoti teikiant
kilnojamyjy televizijos stociy nuomos paslaugas.

(14) Be to, vertinant PareiSkéjo teiginius dél per mazy ir ekonomiskai nepagristy LRT
ikainiy, taikomy uz kilnojamyjy televizijos sto¢iy nuomos paslaugas, bei Siems teiginiams pagrjsti
pateiktus KTS jkainiy, taitkomy uz $ios televizijos technikos nuomg Lietuvoje ir kitose valstybése,
palyginimus su LRT taikomais jkainiais, pazymétina tai, jog kiekvienas ukio subjektas
savarankiskai nusprendzia dél teikiamy paslaugy kainodaros. Taikomiems jkainiams jtaka gali
daryti skirtingi veiksniai, pavyzdziui, technikos naujumas, jos jsigijimo kaina, veiklos efektyvumas
ir pan. Atsizvelgiant | tai, vieno tkio subjekto taikomy jkainiy palyginimas su kito @ikio subjekto
taikomais jkainiais savaime nesudaro pagrindo jtarti, jog vieno i§ jy taikomi jkainiai yra
nesgziningi ir ekonomiskai nepagrjsti. Taigi, PareiSkéjo pateikti KTS ir LRT taikomy jkainiy
palyginimai savaime nepagrindZia teiginio, jog LRT taikomi kilnojamyjy televizijos stociy
nuomos paslaugy teikimo jkainiai yra per Zemi ar ekonomiskai nepagrjsti.

(15) Konkurencijos tarybos surinkti duomenys taip pat nesudaro pagrindo teigti, jog LRT
taitkomi jkainiai buty ekonomiSkai nepagristi. Remiantis Konkurencijos tarybos surinktais
duomenimis, LRT taikomi kilnojamyjy televizijos sto¢iy nuomos paslaugy teikimo jkainiai yra
nustatomi atsizvelgiant j tuos pacius kriterijus, 1 kuriuos atsizvelgia ir PareiSkéjas, nustatydamas
kilnojamuyjy televizijos stociy nuomos paslaugy teikimo jkainius, t. y. | jrangos jsigijimo kaina,
amortizacinius atskaitymus, darbuotojy, dirbanciy su Sia jranga, darbo uzmokestj, administracines
iSlaidas ir pan. Néra pagrindo itarti, jog d¢l LRT nustatyty jrangos nusidévéjimo laikotarpiy LRT
taitkomi jrangos nuomos jkainiai yra per Zemi ar ekonomiskai nepagrjsti.

(16) Ivertinus nustatytas aplinkybes, darytina iSvada, jog néra duomeny, kurie leisty
pagrjstai jtarti, jog LRT galéty uzimti dominuojancig padétj teikiant kilnojamyjy televizijos sto¢iy
nuomos paslaugas, bei kad LRT taikomi kilnojamyjy televizijos sto¢iy nuomos paslaugy teikimo
jkainiai buty ekonomiSkai nepagrjsti. Taigi, nesant Ukio subjekto dominavimo, negali biti
keliamas klausimas ir dél tokio tikio subjekto galimo piktnaudziavimo dominuojancia padétimi,
ypac tuo atveju, kai néra duomeny, leidzianc¢iy jtarti, jog LRT taikomi kilnojamyjy televizijos
sto¢iy nuomos paslaugy teikimo jkainiai yra ekonomiskai nepagristi. Atsizvelgiant i visa tai, néra
pakankamo pagrindo pradéti tyrimg dél LRT veiksmy atitikties Konkurencijos jstatymo 7
straipsnio ir SESV 102 straipsnio reikalavimams.
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Vadovaudamasi Konkurencijos jstatymo 24 straipsnio 4 dalies 7 punktu,

Konkurencijos taryba nutaria:

Atsisakyti pradéti tyrimg dél VS| ,,Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija®“ veiksmy
atitikties Konkurencijos jstatymo 7 straipsnio reikalavimams ir pripazinti, jog néra pagrindo
pradéti tyrima dél VS] ,Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija“ veiksmy atitikties SESV 102
straipsnio reikalavimams.

Nutarimas per 20 dieny nuo jo jteikimo dienos gali biti skundziamas Vilniaus apygardos
administraciniam teismuli.

Pirmininkas (parasas) Sartinas Keserauskas



