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Santrauka

Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba pradéjo tyrima dél uzdarosios akcinés bendrovés ,,EMSI*
(toliau — UAB ,,EMSI®) bei uzdarosios akcinés bendrovés ,, ANTIRA* (toliau — UAB ,,ANTIRA®) veiksmy
atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies
reikalavimams (toliau — Tyrimas) turint jtarimy, kad Sios bendrovés jgyvendino koncentracijas
nepranesusios Konkurencijos tarybai ir negavusios jos leidimy.

Atlikusi Tyrimg Konkurencijos taryba nustaté, kad 4 (keturiy) degaliniy jsigijimo sandoriai laikytini dviem
koncentracijomis, kurias, neturédama Konkurencijos tarybos leidimy, jgyvendino UAB ,,EMSI*, tokiu
budu pazeisdama Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies reikalavimus. Uz
tokius Konkurencijos jstatymui prieStaraujancius veiksmus UAB ,,EMSI* paskirta bauda bei nustatytas
Ipareigojimas nutraukti pazeidima.

Procediira UAB ,,ANTIRA* atzvilgiu nutraukta Tyrimo metu nenustaius, kad UAB ,,ANTIRA* savo
veiksmais biity pazeidusi Konkurencijos jstatymo reikalavimus.
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Konkurencijos taryba, jvertinusi Tyrimo metu surinkty medziagg bei procediiros dalyviy raSytinius
paaiskinimus' dél Tyrimo i§vady? ir papildomy Tyrimo i$vady?, i$nagrinéjo klausimg dél UAB ,, EMSI“ ir
UAB ,,ANTIRA* veiksmy atitikties Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies
reikalavimams bei sankcijy taikymo ir nustate:

(1) UAB ,,EMSI* ir uzdaroji akciné bendrove ,,TAKURAS* (toliau — UAB ,,TAKURAS*) 2024 m.
balandZio 18 d. pasirasé Pirkimo—pardavimo sutartj*, kurios pagrindu UAB ,, EMSI* nuosavybés teise
isigijo, be kita ko, degaling, esan¢ig adresu Kirtimy g. 33, Vilnius>, 0 2024 m. geguzés 15 d. Pirkimo—
pardavimo sutarties® pagrindu — degaling, esanc¢iag MaiSiagalos miestelyje, Vilniaus rajono
savivaldybéje’ (toliau kartu — EMSI Sutartys). EMSI Sutartyse buvo jtvirtintos nuostatos, jog
nuosavybés teis¢ pereina nuo EMSI Sutar¢iy patvirtinimo momento, t. y. nuo jy pasiraSymo
momento® (toliau — Koncentracija Nr. 1).

(2) UAB ,,ANTIRA® ir uzdaroji akciné bendrové ,,TUBUS® (toliau — UAB ,, TUBUS*) 2024 m.
kovo 21 d. pasira$é Pirkimo—pardavimo sutartj’, kurios pagrindu UAB ,, ANTIRA* nuosavybés teise
jsigijo, be kita ko, degaling, esancig adresu Vandziogalos pl. 86A, Kaunas, bei degaling, esancig
adresu Masiulio g. 16 C, Kaunas (toliau — Sutartis). Sutarties 2.15 papunktyje jtvirtinta, jog Salys
patvirtina, kad Daiktai yra parduodami su visa degaliniy veiklos funkcionavimui biitina jranga. <...>.
Sutarties 6.1 bei 6.2 papunkciuose jtvirtinta, jog <...> nuosavybés teisé j parduotq daiktq pereina
pardavéjui perdavus turtq pirkéjui ir surasius jo perdavimo—priemimo aktqg <...>. <...> §i Sutartis
yra kartu ir Daikty perdavimo—priemimo aktas <..>. UAB ,,ANTIRA* ir UAB ,,EMSI* 2024 m.
kovo 25 d. pasira$é dvi nuomos sutartis (toliau — Nuomos sutartys)!?, kuriy pagrindu UAB , EMSI*
penkeriy mety laikotarpiui!! i§sinuomojo UAB ,, ANTIRA“ nuosavybés teise priklausiandias
degalines: degaling, esan¢ig adresu Vandziogalos pl. 86A, Kaunas, bei degaling, esancig adresu
Masiulio g. 16 C, Kaunas (toliau — Koncentracija Nr. 2).

(3) Konkurencijos taryba, turédama pagrindo jtarti, kad UAB , EMSI“ Koncentracija Nr. 1 bei
UAB ,,ANTIRA* Koncentracijg Nr. 2 jgyvendino nepranesusios Konkurencijos tarybai ir negavusios
jos leidimy, 2025 m. balandZio 8 d. nutarimu Nr.1S-39 (2025)'? pradéjo Tyrima.

1.  Nagrinéti ukio subjektai

(4) UAB ,EMSI“ pagrindin¢ veikla — automobiliy degaly mazmeniné prekyba specializuotose
parduotuvese. UAB ,,EMSI* 100 proc. akcijy priklauso fiziniam asmeniui.

'UAB ,,EMSI“ direktorés 2025 m. rugpjicio 29 d. rastas ,,Dél tyrimo baigimo ir paai§kinimy dél tyrimo i§vady pateikimo®.
Bylos 5 tomas, 24 lapas; UAB ,,EMSI* akcininko 2025 m. rugpjtcio 29 d. rastas ,,Dél Konkurencijos tarybos tyrimo*. Bylos
5 tomas, 2629 lapai. UAB ,,EMSI* direktorés 2025 m. spalio 24 d. rastas ,,Dél tyrimo i§vady papildymo*. Bylos 5 tomas, 38—
39 lapai. UAB ,, EMSI“ ir UAB ,,ANTIRA® atstovai 2025 m. spalio 2 d. ir 2025 m. spalio 28 d. vykusiuose iSklausymo
posédziuose nedalyvavo. Bylos 6 tomas, 4-5, 10—11 lapai.

2 Konkurencijos tarybos Susijungimy priezitiros grupés 2025 m. rugpjic¢io 5 d. praneSimas apie jtariamg paZeidimg dél
UAB ,,EMSI“ bei UAB ,,ANTIRA* veiksmy atitikties Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies
reikalavimams Nr. 6S-14 (2025). Bylos 4 tomas, 1-17 lapai.

3 Konkurencijos tarybos Susijungimy prieZifiros grupés 2025 m. spalio 9 d. papildomas prane§imas apie jtariamg pazeidima dél
UAB ,,EMSI* bei UAB ,,ANTIRA* veiksmy atitikties Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies
reikalavimams Nr. 6S-20 (2025). Bylos 4 tomas, 18-20 lapai.

4 Bylos 2 tomas, 2836 lapai.

S UAB ,.EMSI“ ir UAB ,,TAKURAS* 2024 m. balandZio 18 d. pasirasytos Pirkimo—pardavimo sutarties 2.1.2 p.

¢ Bylos 2 tomas, 37-45 lapai.

"UAB ,,EMSI“ ir UAB ,,TAKURAS* 2024 m. geguzés 15 d. pasiraSytos Pirkimo—pardavimo sutarties, 2.1.1 p.

8 EMSI Sutar¢iy 6.3 p.

° Bylos 2 tomas, 1027 lapai.

10 Bylos 3 tomas 22-31 lapai.

' Nuomos sutaréiy 8 punkte jtvirtinta, kad Turtas i§nuomojamas iki 2029 m. kovo 24 d. Bylos 3 tomas, 23, 28 lapai.

12 K onkurencijos tarybos 2025 m. balandZio 4 d. nutarimas Nr. 1S-39 (2025) ,,Pradéti tyrimg dél uzdarosios akcinés bendrovés
»EMSI“ bei uzdarosios akcinés bendrovés ,,ANTIRA® veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo
9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies reikalavimams®. Bylos 1 tomas, 1-4 lapai.
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UAB ,, ANTIRA* pagrindin¢ veikla — nuosavo arba nuomojamo nekilnojamojo turto nuoma ir
eksploatavimas'®. UAB ,,ANTIRA“ 100 proc. akcijy priklauso uzdarajai akcinei bendrovei ,,Regiva“
(toliau — UAB ,,Regiva®), o UAB ,,Regiva“ 100 proc. akcijy priklauso tam paciam fiziniam asmeniui
kaip ir UAB ,,EMSI*.

2. UAB ,L,EMSI“ veiksmuy atitikties Konkurencijos istatymo 9 straipsnio 2 dalies ir
10 straipsnio 1 dalies reikalavimams vertinimas

Konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad apie numatomg jvykdyti koncentracijg
privaloma pranesti Konkurencijos tarybai ir gauti leidima, jeigu koncentracijoje dalyvaujanciy tikio
subjekty suminés bendrosios pajamos Lietuvos Respublikoje paskutiniais prie§ koncentracija
finansiniais metais yra didesnés negu dvideSimt milijony eury ir jeigu kiekvieno maziausiai i$ dviejy
koncentracijoje dalyvaujanciy tikio subjekty bendrosios pajamos Lietuvos Respublikoje paskutiniais
pries koncentracijg finansiniais metais yra didesnés negu du milijonai eury.

Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalimi, praneSimas apie koncentracija
Konkurencijos tarybos nustatyta tvarka turi biiti pateiktas Konkurencijos tarybai iki koncentracijos
1gyvendinimo.

Konkurencijos jstatymo 10 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad koncentracijoje, apie kurig privaloma

pranesti, dalyvaujantys ikio subjektai ar kontroliuojantys asmenys neturi teisés jgyvendinti
koncentracijos tol, kol bus priimtas Konkurencijos tarybos nutarimas leisti vykdyti koncentracija.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) iSskyré atsakomybés salygas uz
koncentracijos, apie kurig privaloma pranesti, jgyvendinimg be Konkurencijos tarybos leidimo:

a) konkreciais tkio subjekto (iikio subjekty) veiksmais jgyvendinta koncentracija;

b) koncentracijoje dalyvaujanciy tkio subjekty bendrosios pajamos paskutiniais prie§
koncentracija tkiniais metais virSija Konkurencijos jstatyme numatytas koncentracijoje
dalyvaujanciy tkio subjekty bendryjy pajamy ribas;

c) praneSimas apie koncentracija Konkurencijos tarybai nebuvo pateiktas iki koncentracijos
igyvendinimo'.

Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 1 straipsnio 3 dalimi, Konkurencijos jstatymu siekiama
Lietuvos Respublikos ir Europos Sajungos konkurencijos santykius reglamentuojancios teisés
suderinimo. Prane§imo apie koncentracijg pateikimo ir nagrinéjimo tvarkos'® (toliau — Pranesimo apie
koncentracija tvarka) 4 punkte nustatyta, kad Konkurencijos taryba, aiSkindama PraneSimo apie
koncentracijg tvarkos nuostatas, remiasi savo, Lietuvos Respublikos teismy, taip pat Europos
Komisijos ir Europos Sajungos Teisingumo Teismo (toliau — ESTT) praktika bei iSaiSkinimais
koncentracijy priezitiros srityje.

LVAT savo praktikoje taip pat yra patvirtings, kad aiSkinant ir taikant nacionalinés konkurencijos
teisés nuostatas koncentracijy kontrolés srityje svarbios ir Europos Sajungos teisés nuostatos,
reglamentuojancios itin panasius teisinius santykius. Kaip nurodé LVAT!®, koncentracijy kontrole
Europos Sgjungos lygmeniu reglamentuoja, be kita ko, Europos Komisijos 2008 m. balandZio 16 d.
suvestinis praneSimas dél jurisdikcijos pagal Tarybos reglamenta (EB) Nr. 139/2004 dél
koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (toliau — Suvestinis pranesimas)'’.

Toliau pateikiamas kiekvienos i§ §io nutarimo (9) pastraipoje nurodyty salygy vertinimas,
patvirtinantis, kad UAB ,,EMSI* pazeid¢ Konkurencijos jstatyme jtvirtintg pareiga Konkurencijos

13 Viesai prieinamos informacijos prieiga internetu: https://rekvizitai.vz.lt/imone/antira/.

4 LVAT 2012 m. kovo 1 d. nutartis adm. byloje Nr. A%2-1668/2012, AB ,, City Service “ prie§ Konkurencijos tarybg; 2017 m.
balandzio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A-899-858/2017, UAB ,, Lukoil Baltija “ pries Konkurencijos tarybgq.

15 Patvirtinta Konkurencijos tarybos 2015 m. rugpjucio 11 d. nutarimu Nr. 1S-82/2015 ,,Dél Prane§imo apie koncentracijg
pateikimo ir nagrinéjimo tvarkos patvirtinimo®.

16 LVAT 2012 m. kovo 1 d. nutartis adm. byloje Nr. A32-1668/2012, AB ,, City Service “ pries Konkurencijos tarybg.

17 Europos Komisijos 2008 m. balandzio 16 d. suvestinis praneSimas dél jurisdikcijos pagal Tarybos reglamentg (EB)
Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés, OJ C 95, 1-48 p.
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tarybai pateikti praneSimg apie koncentracijg ir gauti Konkurencijos tarybos leidimg vykdyti
koncentracijg iki Koncentracijos Nr. 1 ir Koncentracijos Nr. 2 jgyvendinimo.

2.1. Tenkinama pirmoji Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies
pazeidimo salyga — UAB ,,EMSI* jgyvendino Koncentracija Nr. 1 ir Koncentracija Nr. 2

(13) Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 5 dalies 2 punkte jtvirtinta, jog koncentracija, be kita ko, — tai
kontrolés igijimas, kai tkio subjektas jgauna kito ikio subjekto kontrolg jsigydamas tukio subjekto
turto dalj, sudarydamas sutartj ar kitu badu.

(14) Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 9 dalyje kontrol¢ apibréziama kaip visokios i§ Lietuvos
Respublikos ar kitos valstybés jstatymy ar sandoriy atsirandancios teisés, suteikiancios juridiniam ar
fiziniam asmeniui galimybe daryti lemiama jtakg @ikio subjekto veiklai, jskaitant:

a) nuosavybeés teis¢ | visg ar dalj Gikio subjekto turto arba teis¢ naudoti visg ar dalj tikio subjekto
turto;

b) kitas teises, kurios leidzia daryti lemiamg jtaka tkio subjekto organy sprendimams ar
personalo sudéciai.

(15) Konkurencijos jstatyme nustatytos koncentracijos ir kontrolés sagvokos atitinka Tarybos reglamente
(EB) Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés!'® (toliau — Susijungimy reglamentas)
jtvirtintas savokas'’.

(16) Pagal PraneSimo apie koncentracijg tvarkos 12.3 papunktyje jtvirtintas nuostatas, turto jgijimas gali
biiti koncentracija tuomet, jei turtas gali buti laikomas savarankiSkos iikinés veiklos vienetu, kuriam
aiSkiai priskiriama tam tikra apyvarta atitinkamoje rinkoje.

(17) Suvestinio praneSimo (24) pastraipoje teigiama, jog kontrolés objektas gali biiti viena ar daugiau
imoniy — juridiniy asmeny, arba jy dalys, tokiy subjekty turtas arba tik tokiy subjekty turto dalis.
Turto kontrolés jsigijimas gali biiti koncentracija tik tuomet, jei Sis turtas yra visa jmon¢ arba jos
dalis, t. y. rinkoje dalyvaujantis verslas, kuriam galima aiskiai priskirti rinkos apyvarta.

(18) Suvestinio praneSimo (28) pastraipoje nurodyta, kad koncentracija laikytini sandoriai, po kuriy
ivyksta ilgalaikiai koncentracijoje dalyvaujanciy tkio subjekty kontrolés ir rinkos struktiiros
poky¢iai.

2.1.1. Degaliniy jsigijimo sandoriai laikytini koncentracijomis

(19) UAB,,EMSI“ 2025 m. sausio 10 d. raste *° nurode¢, jog buvo pasirasytos nekilnojamojo turto pirkimo—
pardavimo sutartys, nurodytos $io nutarimo (1), (2) pastraipose, taciau jokia koncentracija nebuvo
igyvendinta. UAB ,,EMSI* 2025 m. sausio 31 d. raste?! nurodé, jog atsizvelgiant j Konkurencijos
istatymo 3 straipsnio 5 dalyje itvirtinta koncentracijos sgvoka, minétomis nekilnojamojo turto
pirkimo—pardavimo sutartimis nebuvo jvykdytas joks susijungimas, nejsteigtas joks naujas tikio
subjektas ir nejgyta jokio kito ikio subjekto kontrole. UAB ,EMSI“ akcentavo, kad pagal
Konkurencijos istatymo 3 straipsnio 25 dalyje ijtvirtintg tikio subjekto savoka — itkio subjektu yra
laikomos jvairiy formy jmonés, taciau ne jy turtas. Siuo atveju, jsigytas turtas néra iikio subjektas, o
tik priemoné¢ UAB ,,EMSI” pardavinéti kurus, gaminti maistg (sumustinius, kibinus, spurgas).
UAB ,,EMSI” taip pat teige, jog Konkurencijos taryba dar 2014 m. geguzés 12 d. nutarimu Nr. 2S-
2/2014% jvedé naujg savoka, kurios néra Konkurencijos jstatyme — savarankiskas iikinés veiklos
vienetas, kaip specifinés paskirties su kuro talpyklomis, degaly kolonélémis ir panasiai, bet nenurodo,

182004 m. sausio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (EB Susijungimy
reglamentas).

19 Susijungimy reglamento 3 straipsnio 1 ir 2 dalys.

20 UAB ,.EMSI* 2025 m. sausio 10 d. rastas Nr. E25-13 ,,Dél Konkurencijos tarybos rasto. Bylos 2 tomas, 6-9 lapai.

2l UAB ,,EMSI* 2025 m. sausio 31 d. ,,Paaiskinimai j klausimus Konkurencijos tarybai* Nr. E25-19. Bylos 2 tomas, 6366 lapai.
22 K onkurencijos tarybos 2014 m. geguzés 12 d. nutarimas Nr. 2S-2/2014 ,,Dél UAB ,,Lukoil Baltija“ veiksmy atitikties Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 1 dalies ir 9 straipsnio 2 dalies reikalavimams”. Prieiga internete:
https://kt.gov.1t/It/dokumentai/del-uab-lukoil-baltija-veiksmu-atitikties-lietuvos-respublikos-konkurencijos-istatymo-8§-
straipsnio-1-dalies-ir-9-straipsnio-2-dalies-reikalavimams
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kad minéti statiniai ir jrengimai buvo jsigyti ne su jmonés akcijomis, bendrosios veiklos ar kitomis
sutartimis.

Atitinkamos pozicijos UAB , EMSI*“ laikési ir 2025 m. rugpjicio 29 d. raste’>. UAB , EMSI“
akcininkas, susipazings su Tyrimo iSvadomis, dar karta akcentavo, kad UAB , EMSI®, jsigydama
nekilnojamaj] turta (degalines) nejgijo kito iikio subjekto kontrolés — nekilnojamasis turtas pats
savaime néra tkio subjektas, neturi teisinio subjektiSkumo ir néra savarankiskos veiklos vykdytojas,
o tik priemon¢ UAB , EMSI* veiklai vykdyti, todé¢l teigti, kad buvo jgyvendintos koncentracijos
pazeidziant Konkurencijos jstatymo reikalavimus, pasak UAB ,,EMSI®, néra pagrindo.

Tokie UAB ,, EMSI* argumentai priestarauja tieck Konkurencijos tarybos, tiek teismy suformuotai
praktikai bei Tyrimo metu nustatytoms teisiSkai reikSmingoms aplinkybéms.

Konkurencijos taryba ankstesnéje savo praktikoje?* yra nustaciusi, kad degaliné yra tokia fikio
subjekto turto dalis, kuri laikytina savarankiskos iikinés veiklos vienetu, kuriam aiskiai galima
priskirti apyvartg atitinkamoje rinkoje, kadangi degaling, be kita ko, yra specifinés paskirties bei
sudétingos infrastruktiros kilnojamojo ir nekilnojamojo turto kompleksas, mazmeniné prekyba
degalais gali biiti vykdoma tik teisés akty reikalavimus atitinkanciose degalinése ir tik gavus licencija
uzsiimti $ia veikla, valdytojas degalinei gali aiSkiai priskirti tam tikrg apyvarta rinkoje.

LVAT savo praktikoje taip pat yra patvirtings, jog degalinés laikytinos savarankiskais tikinés veiklos
vienetais, kuriems galima aiskiai priskirti apyvartg atitinkamoje rinkoje, todél jy kontrolés jgijimas
kvalifikuotinas kaip koncentracija Konkurencijos jstatymo prasme. LVAT pazyméjo, kad degaliné —
tai specifinés paskirties, sudétingos infrastruktiiros kilnojamojo ir nekilnojamojo turto kompleksas,
kuriame maZzmeniné prekyba degalais gali biiti vykdoma tik laikantis teisés akty reikalavimy ir turint
atitinkama licencija. Tokia turto dalis gali buti atskirai funkcionuojanti ekonominé veiklos struktiira,
kuriai priskiriama apyvarta ir kuri geba dalyvauti konkurencinéje rinkoje kaip savarankiskas tkio
subjektas?.

UAB ,,EMSI* akcininko argumentas, kad §i praktika suformuota UAB ,,Lukoil Baltija* byloje,
kurioje buvo vertintos jungtinés veiklos sutartys, pagal kurias partneriai, kooperuodami savo turta,
darbg ir zinias, jsipareigojo veikti bendram tikslui, tokiu biidu jgydami vienas kito atzvilgiu teises ir
pareigas, taip pat atitinkamg kontrole, kai, Siuo atveju, UAB ,,EMSI* jsigijo tik nekilnojamojo turto
objektus, kurie néra laikomi ikio subjektais Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 25 dalies prasme,
nesudaro pagrindo teigti, jog auk$¢iau minéti teismy iSaiSkinimai nagriné¢jamu atveju néra aktualds.
Konkurencijos jstatyme?® jtvirtinta, kad kontrolé gali biiti jgyjama jvairiais biidais: jsigyjant akcijas
ar balsavimo teises, sudarant sutartis, jsigyjant visg ar dalj turto ar kitais budais. Vadovaujantis Siuo
teisiniu reguliavimu, pazymétina, kad jungtinés veiklos sutartys ir turto ar jo dalies jsigijimas yra tik
skirtingi kontrolés jgijimo mechanizmai, taciau abiem atvejais jie sudaro priemones, kuriomis vienas
tikio subjektas jgauna kito kontrolg — per jmonés ar jos dalies, viso turto ar turto dalies, akcijy ar kity
vertybiniy popieriy, balsavimo teisiy jsigijimg, sutartis ar kitus teisinius mechanizmus, todé¢l pati
savaime forma — jungtinés veiklos sutartis UAB ,Lukoil Baltija“ byloje ar turto jsigijimas
UAB ,,EMSI* atveju — néra lemiama. Jungtinés veiklos sutartis leidzia jgyti kontrole per sutartinius
jsipareigojimus bendram tikslui, o turto jsigijimas suteikia kontrole per teises ] infrastruktiira,
leidziancig savarankiskai vykdyti veikla, taciau abiem atvejais rezultatas yra tas pats, t. y. subjektas
igyja faktine galimybe daryti lemiamg jtakg tikio vieneto veiklai. Atitinkamai vien $is UAB ,,EMSI*
akcininko akcentuojamas faktiniy aplinkybiy skirtumas néra pagrindas nesivadovauti UAB ,,Lukoil
Baltija* byloje pateiktais iSaiSkinimais.

B UAB ,,EMSI* akcininko 2025 m. rugpjucio 29 d. rastas ,,Dél Konkurencijos tarybos tyrimo*. Bylos 5 tomas, 26-29 lapai.

24 Konkurencijos tarybos 2013 m. balandZio 8 d. nutarimas Nr. 2S-4 , Dél UAB ,,Lukoil Baltija* ir UAB ,,Luktarna* veiksmy
atitikties Konkurencijos jstatymo nuostatoms‘ ir Konkurencijos tarybos 2014 m. geguzés 12 d. nutarimas Nr. 2S-2/2014 ,,Dél
UAB ,,Lukoil Baltija* veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 1 dalies ir 9 straipsnio
2 dalies reikalavimams*®.

% LVAT 2015 m. gruodzio 17 d. nutartis adm. b. Nr. A-1699-822/2015 UAB ,, Lukoil Baltija“ pries Konkurencijos tarybgq.

26 Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 5 dalies 2 punktas.
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Koncentracijos faktas vertinamas pagal tai, ar jgyjamas turtas sudaro savarankiskai veiklg vykdantj
ekonominj vienet, suteikiantj jsigyjanéiam subjektui galimybe veikti rinkoje. Si i$§vada tiesiogiai
kyla i§ Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 5 dalies 2 punkto ir 3 straipsnio 9 punkto 1 papunkcio,
PraneSimo apie koncentracijg tvarkos 12.3 papunk¢io bei Suvestinio pranesimo (24) ir (28) pastraipy.
Taigi, nagrinéjamu atveju teisiSkai reikSminga aplinkybe laikytina ne tai, kokiu biidu buvo jgyta
kontrolé, o tai, ar kiekviena i$ jsigyty degaliniy atitinka savarankisko tikinés veiklos vieneto pozymius
ir dél to pripaZintina turtu, kurio kontrolés jgijimas laikytinas koncentracija.

Siuo atveju, siekiant nustatyti, ar jsigytos keturios degalinés atitinka savarankiskos dkinés veiklos
vienety pozymius, vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 5 dalies 2 punktu, taip pat Siy
pozymiy iSaiskinimais, pateiktais Suvestinio praneSimo (24) pastraipoje, ankstesné¢je Konkurencijos
tarybos bei LVAT praktikoje, butina jvertinti Sias aplinkybes:
a) ar perleistos degalinés buvo tinkamos naudoti pagal paskirtj ir jose realiai galéjo biiti
vykdoma atitinkama veikla;

b) ar degalinés vykde tking veiklg ir generavo pajamas iki jy perleidimo;
c) ar po perleidimo veikla buvo nedelsiant atnaujinta, kas indikuoty veiklos tgstinuma ir
funkcinj vienety savarankiSkuma.

Tyrimo metu nustatytos aplinkybés patvirtina visy $iy pozymiy egzistavima.
Pirma, tieck EMSI Sutartyse bei UAB ,,ANTIRA* ir UAB ,,TUBUS* sudarytoje Sutartyje, tick
Nuomos sutartyse aiskiai jtvirtintos nuostatos, jog degalinés yra tinkamos vykdyti veikla. Pavyzdziui,
EMSI Sutartyse buvo jtvirtintos nuostatos: Pardavéjo atstovas pareiskia, kad Sutarties sudarymo
dieng néra jokiy akivaizdziy, esminiy ar paslépty, Pardavéjui zinomy, Daikty tritkumy, dél kuriy Siy
Daikty negalima biity naudoti pagal paskirtj <...>?’. UAB ,,ANTIRA* ir UAB ,,TUBUS* sudarytoje
Sutartyje — Daiktai atitinka Kauno miesto savivaldybés bendrojo plano (reg. Nr. T00071155)
degaliniy isdéstymo sprendinius <...> yra teisétai vykdoma degaliniy veikla. <..> Pardavéjui néra
Zinomos jokios aplinkybés, dél kuriy yra ribojamas degaliniy ir su tuo susijusios veiklos vykdymas?®.
Nuomos sutartyse jtvirtinta, jog <...> NUOMOTOJAS garantuoja, kad TURTAS yra patenkinamos
bitklés ir is esmés bus tinkamas naudoti pagal paskirti visg NUOMOS TERMINA <...>?°. Tokios
sutartinés nuostatos patvirtina, kad perleidimo momentu visos keturios degalinés buvo objektyviai
tinkamos naudoti pagal paskirt] ir jy veiklos vykdymas nebuvo apribotas, o tai laikytina vienu i$
esminiy pozymiy, leidZian¢iy vertinti Siuos turtinius kompleksus kaip funkciskai savarankiskus
tkines veiklos vienetus.

Antra, visos keturios degalinés 2023 m. generavo pajamas i$ iikinés veiklos:

a) degaliné, esanti Kirtimy g. 33, Vilniuje — 1 741 211,25 Eur’*;

b) degaliné, esanti Maisiagalos miestelyje, Vilniaus rajone — 2 627 248,45 Eur’!;

c) degaliné, esanti VandZiogalos pl. 86A, Kaune — 2 227 487,91 Eur’?;

d) degaliné, esanti T. Masiulio g. 16C, Kaune — 625 084,75 Eur™.
Sios aplinkybés patvirtina, kad visos keturios degalinés dar iki jy perleidimo faktiskai vykdé tiking
veiklg, savarankiskai dalyvavo atitinkamoje rinkoje ir generavo pajamas, todél laikytina, kad

kiekviena jy jau tuo metu veiké kaip atskiras, funkciskai savarankiskas tikinés veiklos vienetas,
savarankiskai generuojantis ekonoming¢ nauda.

27 EMSI Sutar¢iy 7.7 p. Bylos 2 tomas, 33 lapas; bylos 2 tomas, 42 lapas.
28 Sutarties 8.1 p. Bylos 2 tomas, 24 lapas.

2% Nuomos sutaréiy 6 p. Bylos 3 tomas, 22, 27 lapai.

30 Bylos 2 tomas, 59 lapas.

31 Ten pat.

32 Bylos 2 tomas, 58 lapas.

33 Ten pat.
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(32) Trecia, po degaliniy jsigijimo visos keturios degalinés per trumpg laikotarpj (nuo 2 iki 4 mén.) gavo
licencijas verstis mazmenine prekyba nefasuotais naftos produktais. Tai leidzia spresti apie sklandy
veiklos perémimg ir realy pasirengimg veikti rinkoje:

a)

b)

d)

degaline, esancig Kirtimy g. 33, Vilnius, nuosavybés teise UAB ,,EMSI* isigijo 2024 m.
balandzio 18 d., o licencijg verstis mazmenine prekyba nefasuotais naftos produktais gavo
2024 m. birzelio 13 d.3;

degaling, esancig MaiSiagalos miestelyje, Vilniaus rajone, nuosavybes teise UAB ,,EMSI*
1sigijo 2024 m. geguzeés 15 d., o licencijg verstis mazmenine prekyba nefasuotais naftos
produktais gavo 2024 m. liepos 16 d.’;

degaling, esan¢ig T. Masiulio g. 16C, Kaune, UAB ,,ANTIRA* jsigijo 2024 m. kovo 21 d.;
Nuomos sutarties pagrindu 2024 m. kovo 25 d. ja perdavé valdyti UAB ,,EMSI®, o licencija
verstis mazmenine prekyba nefasuotais naftos produktais Sioje degalin¢je UAB ,,EMSI*
gavo 2024 m. liepos 16 d.*%;

degaling, esancig Vandziogalos pl. 86A, Kaune, UAB ,,ANTIRA* jsigijo 2024 m. kovo
21 d.; Nuomos sutarties pagrindu 2024 m. kovo 25 d. perdave veikla vykdyti UAB ,,EMSI®,

o licencijg verstis mazmenine prekyba nefasuotais naftos produktais Sioje degalingje
UAB ,. EMSI* gavo 2024 m. liepos 4 d.’

(33) Be to, visos (keturios) degalinés 2024 m. gavo pajamas:

a)
b)
©)
d)

degaling, esanti Kirtimy g. 33, Vilniuje — 881 695,16 Eur’;

degaliné, esanti MaiSiagalos miestelyje, Vilniaus rajone — 972 088,28 Eur®;
degaling, esanti T. Masiulio g. 16C, Kaune — 816 595,20 Eur*;

degaliné, esanti Vandziogalos pl. 86A, Kaune — 1 203 678,15 Eur*'.

(34) Tai, kad visose keturiose degalinése tkiné veikla galéjo biiti / buvo greitai atnaujinta po jy jsigijimo,
o biitinos licencijos gautos per itin trumpg laikotarpi be esminiy klificiy ar struktiiriniy pokyciy ne tik
leidzia spresti, kad perleistos degalinés i§saugojo savo funkcinj ir komercinj tgstinuma, o jy veikla
rinkoje buvo realiai tgsiama, bet ir patvirtina teisiSkai reikSmingg aplinkybe, jog buvo perimti
veikiantys ekonominiai vienetai, kuriy geb¢jimas dalyvauti atitinkamoje rinkoje nebuvo nutriikes ar
eliminuotas.

(35) Taigi, Sio nutarimo (29)—(34) pastraipose i8déstytos aplinkybés, konkreciai — tai, kad visos (keturios)
degalinés: buvo objektyviai tinkamos naudoti pagal paskirt] ir jose veikla nebuvo ribojama*?; jau iki
ju jsigijimo vykdé veikla ir generavo pajamas®’, o po jsigijimo per trumpa laikotarpj atnaujino
licencijuojama veikla bei ja tesé, 2024 m. gavo pajamas i$ Gikinés veiklos**, leidzia daryti pagrista
iSvada, kad kiekviena i§ keturiy jsigyty degaliniy veiké kaip atskiras tikio subjektas rinkoje,
savarankiSkai generuojantis pajamas, ir todél atitinka savarankiskos ukinés veiklos vieneto
apibrézima. Atitinkamai tai leidzia daryti pagrista iSvada, kad degaliniy jsigijimo sandoriai laikytini
koncentracijomis, t. y. sutar¢iy pagrindu buvo igyta degaliniy, kurios laikytinos savarankiskos tikinés
veiklos vienetais, kontrolé.

34 Prieiga internetu: https://vert.lt/Docs/Nutarimai_2024 O3E-853.pdf

35 Prieiga internetu: https://www.vert.lt/Docs/Nutarimai_2024 O3E-990.pdf
36 Prieiga internetu: https://www.vert.lt/Docs/Nutarimai_2024 O3E-989.pdf
37 Prieiga internetu: https://www.vert.It/Docs/Nutarimai_2024 O3E-953.pdf
38 Bylos 3 tomas, 45 lapas.

39 Bylos 3 tomas, 46 lapas.

40 Bylos 3 tomas, 47 lapas.

4l Bylos 3 tomas, 50 lapas.

42 Nutarimo (29) pastraipa.

43 Nutarimo (30) pastraipa.

4 Nutarimo (32)—(33) pastraipos.
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UAB ,,EMSI* akcininko 2025 m. rugpjiicio 29 d. raste* nurodoma aplinkybé, kad jis j degalines jau
investavo ir ateityje investuos papildomas pinigines sumas, nepaneigia Sios i§vados teisétumo ir
pagristumo. Tokios investicijos yra jprasta tikinés veiklos testinumo salyga, bet neturi jtakos pa¢iam
koncentracijos faktui ar kontrolés jgijimo kvalifikacijai. Savo ruoztu akcininko pateikti argumentai*®,
susij¢ su bendru degaliniy skai¢iumi Lietuvoje ar jy generuojamomis pajamomis, apskritai vertintini
kaip teisiSkai nereikSmingi Tyrimo kontekste, nes Siuo atveju néra vertinamas koncentracijos poveikis
konkurencijai, o akcininko akcentuojama UAB ,,EMSI* jkiirimo istorija ir vélesné plétra tik patvirtina
Tyrimo iSvadas, jog UAB ,,EMSI®, turédama ilgametg patirtj mazmeninés prekybos degalais srityje,
laikytina profesionaliu tikio subjektu, i§ kurio pagrijstai tikétinas aukStesnis atidumo ir riipestingumo
lygis, uZtikrinant tinkama konkurencijos teisés reikalavimy laikymasi.

2.1.2. Abieju koncentracijy atveju, visy (keturiu) jsigytu degaliniy kontrol¢ jgijo UAB ,,EMSI*

Koncentracijos Nr. 1 atveju UAB ,,EMSI“ nuosavybés teise isigijo dvi degalines, kaip turto
kompleksus (infrastrukttiras) bei gavo licencijas jose verstis mazmenine prekyba nefasuotais naftos
produktais. Tokiu biidu UAB ,,EMSI* jgyvendino Koncentracijg Nr. 1 ir jgijo Siy degaliniy vienvalde
kontrolg.

Koncentracijos Nr. 2 atveju nustatyta, kad degalines, esancias T. Masiulio g. 16C, Kaune ir
Vandziogalos pl. 86A, Kaune, nuosavybés teise jsigijo su UAB ,,EMSI“ susijes tkio subjektas
UAB ,,ANTIRA®, taciau labai greitai, t. y. per keturias dienas, Nuomos sutar¢iy pagrindu Sias
degalines ir, atitinkamai, maZmeninés prekybos degalais jose veikla UAB ,, ANTIRA® perdave
vykdyti UAB ,,EMSI*“’, kuri véliau gavo licencijas verstis mazmenine prekyba nefasuotais naftos
produktais Siose degalinése.

Suvestinio praneSimo (13) pastraipoje jtvirtinta, jog paprastai kontrole jgyja asmenys arba jmonés,
turintys kontrole arba turintys teises, leidZiancias kontroliuoti pagal atitinkamas sutartis (3 straipsnio
3 dalies a punktas). Taciau gali biiti atvejy, kai oficialus kontrolinio akcijy paketo savininkas yra
kitas asmuo ar jmoné nei ta, kuri turi fakting galig pasinaudoti Siy akcijy suteikiamomis teisémis.
<...> Tuomet kontrole jgyja jmoné, kuri is tikryjy sandoryje nedalyvauja, taciau kaip tik ji turi galiq
kontroliuoti jsigyjamq bendrove <...>. Tai reiSkia, kad kontrol¢ gali biiti jgyjama ,.tiesiogiai arba
netiesiogiai®, pavyzdziui, per kitas priemones, leidZiancias turéti galimybe daryti lemiamg jtaka kitam
subjektui.

Nustacius, kad Koncentracijos Nr. 2 atveju UAB ,,ANTIRA® Sutarties pagrindu jgijusi degalines,
esancias T. Masiulio g. 16C, Kaune bei Vandziogalos pl. 86A, Kaune, i$ karto (per keturias dienas)
Nuomos sutar¢iy pagrindu veiklos vykdymga jose perleido UAB ,,EMSI®, kuri gavo licencijas ir
degalinése pradéjo fakting komercing veikla, darytina iSvada, kad UAB ,,ANTIRA* veiké tik kaip
formali sandorio priemoné, o fakting galig valdyti jgyta turtg jgijo bitent UAB ,,EMSI*. Be to,
UAB ,.EMSI* bei UAB ,,ANTIRA* priklauso tai paciai jmoniy grupei*®, o pagal viesai prieinama
informacija, UAB ,,ANTIRA* vykdoma veikla yra nuosavo arba nuomojamo nekilnojamojo turto
nuoma ir eksploatavimas, kai UAB ,EMSI“ — automobiliy degaly mazmeniné prekyba
specializuotose parduotuvése. Tai reiSkia, jog Sioje jmoniy grupéje biitent UAB ,,EMSI* vykdo visas
esmines funkcijas (degaliniy operavima, licencijavima, komercing veikla jose), o UAB ,,ANTIRA
veikia tik kaip formalus turtg jsigijes iikio subjektas. Taigi, Koncentracijos Nr. 2 atveju de facto
degaliniy kontrolg jgijo biitent UAB ,,EMSI*.

Aplinkybe, kad biitent UAB ,,EMSI* netiesiogiai per su ja susijusig UAB ,,ANTIRA®, jgijo degaliniy,
esanciy T. Masiulio g. 16C, Kaune bei VandZiogalos pl. 86A, Kaune, vienvald¢ kontrole patvirtina
ne tik formaliis degaliniy / veiklos perdavimo (Nuomos sutartys) ir licencijy gavimo faktai, bet ir

45 Bylos 5 tomas, 26-29 lapai.

46 Ten pat.

47 Nuomos sutar¢iy 19, 22 p. Bylos 3 tomas, 24, 29 lapai.

48 Kaip nurodyta §io nutarimo (4)—(5) pastraipose, UAB ,,ANTIRA“ 100 proc. jmonés akcijy priklauso UAB ,.Regiva“, o
pastarosios 100 proc. akeijy turi tas pats fizinis asmuo, kaip ir UAB ,,EMSI® atveju.

9
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bendras ekonominis ir teisinis kontekstas, rodantis, jog UAB ,,ANTIRA* veike tik kaip tarpinis
subjektas, kurio veiksmai apsiribojo tik nuosavybés jsigijimu ir perdavimu naudoti, neatliekant
savarankisky komerciniy veiksmy. Kadangi UAB ,,EMSI* perémé veiklos vykdyma, gavo licencijas,
ir faktiSkai pradé¢jo komercing degaliniy eksploatacijg, biitent Sis subjektas ir laikytinas faktiniu

Atsizvelgiant ] tai, bei vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 5 dalies 2 punktu ir
3 straipsnio 9 dalies 1 punktu, Suvestinio praneSimo (24) pastraipa bei LVAT praktika, konstatuotina,
kad butent UAB ,,EMSI* tiesiogiai ir netiesiogiai (per UAB ,,ANTIRA®) jgijo visy keturiy degaliniy
kontrole, o sudaryti sandoriai dél degaliniy jsigijimo laikytini koncentracijomis, nes buvo perimta
kity tikio subjekty kontrolé per turto (degaliniy), kuris (-i0s) atitinka savarankiSko tikinés veiklos
vieneto pozymius ir kuriam (-ioms) priskiriama apyvarta atitinkamoje rinkoje, jsigijimus.

2.1.3.Jgyvendintos dvi atskiros koncentracijos Konkurencijos jstatymo prasme

Konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 6 dalyje jtvirtinta, jog du arba daugiau sandoriy, kurie per dvejy
mety laikotarpj yra sudaromi tarp ty paciy asmeny arba iikio subjekty, laikomi viena koncentracija,
kuri atsiranda paskutinio sandorio sudarymo metu.

UAB ,,EMSI“ 2025 m. sausio 10 d. raste** nurodé, jog Miisy nuomone, 2024-03-21 tarp
UAB ,,ANTIRA* ir UAB ,,TUBUS“ sudaryta nekilnojamojo turto pirkimo—pardavimo sutartis yra
nesusijusi su 2024-04-18 ir 2024-05-15 tarp UAB ,,EMSI* ir UAB ,,TAKURAS* sudarytomis
nekilnojamojo turto pirkimo—pardavimo sutartimis. Tarpusavyje susijusios yra tarp UAB ,, EMSI“ ir
UAB ,,TAKURAS* 2024-04-18 ir 2024-05-15 sudarytos nekilnojamojo turto pirkimo—pardavimo
sutartys.

Tyrimo metu nustatyta, kad 2024 m. balandZio 18 d. ir 2024 m. geguzés 15 d. UAB , EMSI*
nuosavybés teise i§ UAB ,,TAKURAS* isigijo dvi degalines — pirma degaling, esancig Kirtimy g. 33,
Vilniyje, ir antrg degaling, esancig MaiSiagalos miestelyje, Vilniaus rajone. Kadangi abu sandoriai
buvo sudaryti tarp ty paciy Saliy per dvejy mety laikotarpj, ir kontrolg jgijo ta pati jmoné
(UAB ,,EMSI®), Sie sandoriai, vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 6 dalimi, vertintini
kaip viena koncentracija (Koncentracija Nr. 1).

Antruoju atveju, UAB ,,ANTIRA®“ i§ UAB ,,TUBUS* Sutarties pagrindu jsigijo dvi degalines,
esancias Vandziogalos pl. 86A, Kaune ir T. Masiulio g. 16C, Kaune, kurios per trumpg laika buvo
perduotos valdyti ir naudotis UAB ,,EMSI*“*°, Atsizvelgiant j tai, kad abu objektai — dvi degalinés,
esancios Vandziogalos pl. 86A, Kaune ir T. Masiulio g. 16C, Kaune — buvo jgyti vienu sandoriu ir
vienu metu buvo perimta jy kontrolé, Sis jsigijimas, vadovaujantis Konkurencijos jstatymo
8 straipsnio 6 dalimi, vertintinas kaip viena koncentracija (Koncentracija Nr. 2).

Taigi, abiejy koncentracijy atzvilgiu tenkinama pirmoji Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies
ir 10 straipsnio 1 dalies pazeidimo salyga — UAB ,, EMSI®, isigijusi turta, laikyting savarankiskos
tkinés veiklos vienetais (degalines), kurioms aiskiai priskiriamos apyvartos atitinkamoje rinkoje,
jgyvendino dvi koncentracijas (Koncentracija Nr. 1 bei Koncentracija Nr. 2), taip kaip jos
apibréziamos Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 5 dalyje.

2.2. Tenkinama antroji Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies
pazeidimo salyga — Koncentracijoje Nr. 1 ir Koncentracijoje Nr. 2 dalyvave tikio subjektai
virSijo Konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 1 dalyje nurodytas bendryju pajamy ribas

Konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad apie numatomg jvykdyti koncentracija
privaloma pranesti Konkurencijos tarybai ir gauti leidima, jeigu koncentracijoje dalyvaujanciy tikio
subjekty suminés bendrosios pajamos Lietuvos Respublikoje paskutiniais prieS koncentracijg

4 Bylos 2 tomas, 6-9 lapai.

50 Kaip minéta, UAB ,,ANTIRA* veiké kaip tarpinis subjektas, kurio veiksmai apsiribojo tik nuosavybés jsigijimu ir perdavimu
ji naudoti pagal paskirtji UAB ,,EMSI®, neatliekant jokiy savarankisky komerciniy veiksmy. Dél Sios priezasties §iy degaliniy
kontrolés jgijéja laikytina UAB ,,EMSI®, kuri netiesiogiai per UAB ,,ANTIRA* jgijo faktine §iy degaliniy kontrolg.
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finansiniais metais yra didesnés negu dvideSimt milijony eury ir jeigu kiekvieno maziausiai i$ dviejy
koncentracijoje dalyvaujanciy tikio subjekty bendrosios pajamos Lietuvos Respublikoje paskutiniais
pries koncentracijg finansiniais metais yra didesnés negu du milijonai eury.

Konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 3 dalies 3 punkte nustatyta, kad kai koncentracijoje dalyvauja
ukio subjektas, kuris priklauso susijusiy tikio subjekty grupei, bendrosios pajamos skaic¢iuojamos kaip
visy tikio subjekty, priklausanciy susijusiy tikio subjekty grupei, bendryjy pajamy suma.
Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 21 dalyje jtvirtinta, jog susijusiy tikio subjekty grupé — du ar
daugiau iikio subjekty, kurie d¢l savitarpio kontrolés yra laikomi vienu tikio subjektu koncentracijos
priezitros tikslais apskai¢iuojant bendrasias pajamas ir rinkos dalj. Jeigu nejrodoma prieSingai,
laikoma, kad susijusiy tkio subjekty grupe sudaro: 1) nagrin¢jamas tkio subjektas ir 2) tkio
subjektai, kuriuose nagrin¢jamas iikio subjektas tiesiogiai arba netiesiogiai (per kitus iikio subjektus)
turi daugiau kaip puse akcijy, kitokiy vertybiniy popieriy ar turto arba turi teises 1 daugiau kaip puse
balsy, arba turi teis¢ skirti daugiau kaip pus¢ priezitiros ar valdymo organy nariy, arba turi tikio
subjekto valdymo teisg, kaip ji suprantama pagal Suvestinj pranesima.

Vadovaujantis PraneSimo apie koncentracijg tvarkos 12.3 papunkciu, tais atvejais, jei yra jgyjama
tkio subjekto dalies arba jo turto dalies, kai tokia dalis gali biiti laikoma savarankiskos tikines veiklos
vienetu, kuriam aiSkiai galima priskirti apyvartg atitinkamoje rinkoje, kontrol¢, koncentracijoje
dalyvaujantys iikio subjektai yra kontrole jgyjantis iikio subjektas ir tikio subjekto dalis ar jo turto
dalis, kurios kontrol¢ jgyjama.

Tiek Koncentracijos Nr. 1, tieck Koncentracijos Nr. 2 atveju koncentracijoje dalyvavusiu tikio subjektu
laikomas kontrole igij¢s tikio subjektas — UAB ,,EMSI*. Atsizvelgiant i Konkurencijos istatymo
8 straipsnio 3 dalies 3 dalj, UAB ,,EMSI“ jmoniy grup¢ sudaro: ,Palangos versmé“ UAB,
UAB , ANTIRA“, UAB ,ARGITIS“, UAB ,Regiva“’!. Koncentracijos Nr. 1 bei
Koncentracijos Nr. 2 atveju kontrole igijusio tikio subjekto UAB ,,EMSI* ir su juo susijusiy tikio
subjekty bendrosios pajamos Lietuvoje 2023 m.>? sudaré apie 206 904 155 Eur™.

Koncentracijoje Nr. 1 dalyvavusiais iikio subjektais laikoma UAB ,,EMSI“ ir jsigyjama iikio subjekto
dalis — degaliné, esanti Kirtimy g. 33, Vilniuje, bei degaliné, esanti MaiSiagalos miestelyje, Vilniaus
rajone, kurios gali buti latkomos savarankiSkos tikinés veiklos vienetais bei kurioms galima priskirti
apyvarta atitinkamoje rinkoje. Siy degaliniy bendrosios pajamos Lietuvoje 2023 m. sudaré apie
4 368 459,7 Eur (degalinés, esancios Kirtimy g. 33, Vilniuje — 1 741 211,25 Eur; degalinés, esancios
Maisiagalos miestelyje, Vilniaus rajone — 2 627 248,45 Eur)**.

Taigi, visy Koncentracijoje Nr. 1 dalyvaujanciy ir su jais susijusiy tikio subjekty suminés bendrosios
pajamos Lietuvos Respublikoje 2023 m. sudare apie 211 272 614,7 Eur.

Koncentracijoje Nr. 2 dalyvavusiais tikio subjektais latkoma UAB ,,EMSI* ir jsigyjama iikio subjekto
dalis — degaliné, esanti Vandziogalos pl. 86A, Kaune, bei degaliné, esanti T. Masiulio g. 16C, Kaune,
kurios gali biiti laikomos savarankiskos tikinés veiklos vienetais bei kurioms galima priskirti apyvarta
atitinkamoje rinkoje. Siy degaliniy bendrosios pajamos Lietuvoje 2023 m. sudaré apie
2 852 572,66 Eur (atitinkamai: degalinés, esanc¢ios Vandziogalos pl. 86A, Kaune — 2 227 487,91 Eur;
degalinés, esancios T. Masiulio g. 16C, Kaune — 625 084,75 Eur)™.

S UAB ,,ANTIRA* yra susijusi su UAB ,,EMSI“ per ta patj galutinj naudos gavéjg — fizinj asmenj, kuris tiesiogiai valdo
100 proc. UAB ,,Regiva‘“ akcijy, o $i bendrové yra vienintelé UAB ,, ANTIRA® akcininké. Tuo paciu fizinis asmuo tiesiogiai
valdo ir 100 proc. UAB ,,EMSI* akcijy, todél Sie tikio subjektai laikytini tarpusavyje susijusiais fikio subjektais Konkurencijos
istatymo prasme. Bylos 2 tomas, 8 lapas.

52 Atsizvelgiant | tai, kad Koncentracija Nr. 1 jgyvendinta 2024 m. geguzés 15 d., o Koncentracija Nr. 2 — 2024 m. kovo 24 d.
bei vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 1 dalimi, §io Tyrimo tikslais skai¢iuojamos bendrosios pajamos, gautos
metais prie§ Koncentracijos Nr. 1 ir Nr. 2 jgyvendinima, t. y. 2023 m.

53 Bylos 2 tomas, 4657 lapai.

54 Bylos 2 tomas, 59 lapas.

55 Bylos 2 tomas, 58 lapas.
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Taigi, visy Koncentracijoje Nr. 2 dalyvaujanciy ir su jais susijusiy tikio subjekty suminés bendrosios
pajamos Lietuvos Respublikoje 2023 m. sudaré apie 209 756 727,66 Eur.

Atsizvelgiant ] tai, kad tiek Koncentracijoje Nr. 1, tiek Koncentracijoje Nr. 2: (i) kiekvieno i$
koncentracijoje dalyvavusiy tikio subjekty bendrosios pajamos Lietuvos Respublikoje 2023 m. vir§ijo
2 min. Eur; bei (i1) koncentracijoje dalyvavusiy tikio subjekty suminés bendrosios pajamos Lietuvos
Respublikoje 2023 m. virs§ijo 20 min. Eur, daroma iSvada, kad Konkurencijos jstatymo 8 straipsnio
1 dalyje numatytos bendryjy pajamy ribos buvo virSytos. Atitinkamai, abiejy koncentracijy atzvilgiu
tenkinama antroji Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies pazeidimo

salyga.

2.3. Tenkinama trecioji Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies
pazeidimo salyga — UAB ,,EMSI*“ nepateiké praneSimuy apie Koncentracija Nr. 1 ir
Koncentracija Nr. 2 Konkurencijos tarybai ir negavo joms leidimy iki koncentraciju
igyvendinimo

Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalyje yra jtvirtinta, kad praneSimas apie koncentracija
Konkurencijos tarybos nustatyta tvarka turi biiti pateiktas Konkurencijos tarybai iki koncentracijos
lgyvendinimo. PraneSimas apie koncentracija pateikiamas po pasitilymo sudaryti sutartj arba jsigyti
akcijy, vertybiniy popieriy ar turto pateikimo, pavedimo sudaryti sutartj, sutarties sudarymo,
nuosavybés teises ar teises disponuoti tam tikru turtu jgijimo. PraneSimas apie koncentracijg gali biiti
pateiktas ir turint aiSkiy ketinimy sudaryti sutartj arba pateikti vieSg sitilyma supirkti akcijas.
Konkurencijos jstatymo 10 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad Koncentracijoje, apie kurig privaloma
pranesti, dalyvaujantys tkio subjektai ar kontroliuojantys asmenys neturi teisés jgyvendinti
koncentracijos tol, kol bus priimtas Konkurencijos tarybos nutarimas pagal §io jstatymo 12 straipsnio
1 dalies 1 ar 2 punkta®® <...>.

Vadovaujantis $iuo teisiniu reguliavimu, praneSimai apie Koncentracijag Nr. 1 bei Koncentracijg
Nr. 2 tur¢jo buti pateikti Konkurencijos tarybai iki jy jgyvendinimo, o $iy koncentracijy
UAB ,,EMSI* netur¢jo teisés jgyvendinti tol, kol bus priimti Konkurencijos tarybos nutarimai leisti
vykdyti Koncentracijg Nr. 1 bei Koncentracijg Nr. 2.

Pranes$ima apie koncentracija kontrolés jgijimo atveju teikia kontroliuojantys asmenys®’, t. y. abiejy
koncentracijy atveju — UAB ,,EMSI*.

Tyrimo metu nustatyta, jog UAB ,,EMSI* ir UAB ,,TAKURAS* sudaré dvi sutartis: pirmaja —
2024 m. balandzio 18 d., antrgja — 2024 m. geguzés 15 d., kuriy pagrindu UAB ,,EMSI* nuosavybés
teise i§ UAB ,,TAKURAS® jgijo degalines, esancias Kirtimy g. 33, Vilniuje bei MaiSiagalos
miestelyje, Vilniaus rajone. Atsizvelgiant | tai, jog pagal Konkurencijos jstatymo 8 straipsnio 6 dalj
du arba daugiau sandoriy, kurie per dvejy mety laikotarpj yra sudaromi tarp ty paciy asmeny arba
tkio subjekty, laikomi viena koncentracija, kuri atsiranda paskutinio sandorio sudarymo metu,
darytina iSvada, jog Koncentracija Nr. 1 jgyvendinta 2024 m. geguzés 15 d. Taigi, iki Sios dienos
UAB ,, EMSI* tur¢jo pareiga Konkurencijos tarybai pateikti praneSima apie Koncentracijg Nr. 1 ir jos
nejgyvendinti, kol nebus gautas Konkurencijos tarybos leidimas, ta¢iau, nepaisant to, UAB ,,EMSI*
nesiémé jokiy veiksmy, siekiant pranesti apie ketinamg vykdyti Koncentracijg Nr. 1 bei jgyvendino
Koncentracijg Nr. 1 be Konkurencijos tarybos leidimo. Atitinkamai, Koncentracijos Nr. 1 atveju
tenkinama trec€ioji Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies pazeidimo

salyga.

36 Konkurencijos jstatymo 12 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad Konkurencijos taryba, iSnagrinéjusi prane$img apie koncentracija,
priima vieng i$ §iy nutarimy: 1) leisti vykdyti koncentracijg pagal pateikta praneSima; 2) leisti vykdyti koncentracija pagal
dalyvaujantiems iikio subjektams ar kontroliuojantiems asmenims Konkurencijos tarybos nustatytas koncentracijos vykdymo
salygas ir jpareigojimus, reikalingus tam, kad nebiity sukurta ar sustiprinta dominuojanti padétis arba itin apribota konkurencija
atitinkamoje rinkoje; <...>.

57 K onkurencijos jstatymo 9 straipsnio 1 dalis.
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Tyrimo metu taip pat nustatyta, kad Koncentracijag Nr. 2 UAB ,, EMSI* jgyvendino netiesiogiai per
UAB ,, ANTIRA* 2024 m. kovo 21 d., kuomet UAB ,,ANTIRA* ir UAB ,,TUBUS* sudaré Sutartj,
kurios pagrindu UAB ,,ANTIRA*“ i§ UAB ,, TUBUS* nuosavybés teise jsigijo dvi degalines, esancias
adresu Vandziogalos pl. 86A, Kaunas bei T. Masiulio g. 16C, Kaunas. Atitinkamai, iki Sios dienos,
t. y. iki 2024 m. kovo 21 d., UAB ,, EMSI* turéjo pareiga Konkurencijos tarybai pateikti praneSima
apie Koncentracijg Nr. 2 ir jos nejgyvendinti tol, kol nebus gautas Konkurencijos tarybos leidimas,
taCiau nesiéme jokiy veiksmy, siekiant pranesSti apie ketinamg vykdyti Koncentracijg Nr. 2 bei
igyvendino Koncentracija Nr. 2 be Konkurencijos tarybos leidimo. Atitinkamai, Koncentracijos Nr. 2
atveju tenkinama trecioji Konkurencijos istatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies
pazeidimo salyga.

UAB ,,EMSI*, nesutikdama su Tyrimo i§vadomis, 2025 m. rugpjii¢io 29 d. raste®® teigia, jog Tyrimas
atliktas neiSsamiai, pavirSutiniSkai, stokojant visapusiSkumo bei objektyvumo, o Tyrimo iSvadose
sitiloma skirti bauda neturi jokio teisinio pagrindo. UAB ,,EMSI* jsitikinimu, Tyrimo metu buvo
ignoruojama bendrovés teikiama informacija ir paaiSkinimai, nesigilinama j realius faktus, klaidingai
traktuojami byloje esantys dokumentai, jskaitant UAB ,,EMSI* sudarytas sutartis, iSvados daromos
be jokio ekspertinio vertinimo, remiantis vien paciy Tyrimg atlikusiy asmeny nuomone.

Tokie UAB ,,EMSI* teiginiai vertintini kaip bendro pobiidzio deklaratyviis pasisakymai, negalintys
paneigti Tyrimo metu nustatyty aplinkybiy bei padaryty iSvady. Bendrove, teigdama, jog Tyrimo
metu buvo ignoruojama jos teikiama informacija, niekaip nepaaiskina, kokia konkreti informacija
nebuvo jvertinta ar ] kokius paaiSkinimus ir faktus tariamai nebuvo atsizvelgta. Be to, nors
UAB ,,EMSI* teigia, kad byloje esantys dokumentai, jskaitant tikio subjekto sudarytas sutartis, buvo
klaidingai traktuojami ir i§vados padarytos be jokio ekspertinio vertinimo, §i pozicija taip pat néra
argumentuota — bendrové nenurodo, kokie konkrettis dokumentai buvo netinkamai jvertinti ar kokio
ekspertinio vertinimo neva triiko. Atsizvelgiant | tai, konkrecCiais jrodymais ir (ar) aplinkybémis
nepagristi bendro pobiidzio teiginiai dél netinkamai atlikto Tyrimo ar padaryty iSvady neteisé¢tumo
atmestini kaip nepagrijsti.

PrieSingai, Tyrimo metu buvo visapusiskai ir iSsamiai jvertintos nagrinéto pazeidimo nustatymui
aktualios faktinés bei teisinés aplinkybés, jskaitant nagrinéjamy koncentracijy struktiira, jy teising
kvalifikacija, nagriné¢jamy sandoriy atitikt] praneStinumo reikalavimams, o i§vados grindziamos
konkrecia bylos medziaga bei teisiniu reguliavimu. Tyrimo metu pateikti dokumentai ir kita surinkta
informacija patvirtina, kad tiek Koncentracija Nr. 1, tiek ir Koncentracija Nr. 2 atitiko Konkurencijos
jstatyme nustatytus koncentracijos poZymius bei praneStinumo kriterijus, todél UAB ,,EMSI* turéjo
pareiga apie Sias koncentracijas pranesti Konkurencijos tarybai ir gauti iSankstinius leidimus jy
1gyvendinimui, taciau §ios pareigos tinkamai ir laiku nejvykdeé.

2.4. UAB ,,EMSI“ veiksmy vertinimo iSvados

Atsizvelgiant | Tyrimo metu nustatytas aplinkybes, darytina i§vada, kad UAB , EMSI* pazeidé
Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies reikalavimus, nes Konkurencijos
tarybai nepranes¢ apie Koncentracija Nr. 1 bei Koncentracijg Nr. 2 iki §iy koncentracijy jgyvendinimo
ir jgyvendino Sias koncentracijas negavusi Konkurencijos tarybos leidimy.

2.5. UAB ,,EMSI“ pazeidimai vis dar tesiasi

LVAT savo praktikoje yra nurodgs, kad nepranesSimas apie koncentracija Konkurencijos tarybai pagal
savo pobiidj reiskia testinj teisés pazeidima, Sio tgstinio pazeidimo pradzia laikytina atitinkamos
sutarties sudarymo data ir kiekviena diena nuo Sio momento laikoma Konkurencijos jstatymo

8 UAB ,,EMSI* direktorés 2025 m. rugpjii¢io 29 d. rastas ,,Dél tyrimo baigimo ir paaiSkinimy dél tyrimo i$vady pateikimo®.
Bylos 5 tomas, 24 lapas.
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pazeidimo darymo diena. Pazeidimo pabaiga, t. y. paskutiné¢ koncentracijos jgyvendinimo diena be
Konkurencijos tarybos leidimo, laikytina Konkurencijos tarybos leidimo isdavimo diena®”.

Kaip nurodyta Sio nutarimo (62)—(63) pastraipose, Koncentracijos Nr. 1 atveju UAB ,, EMSI*
pazeidimo pradzios data laikytina 2024 m. geguzés 15 d., o Koncentracijos Nr. 2 atveju — 2024 m.
kovo 21 d.

UAB ,,EMSI* pazeidimai vis dar tgsiasi, kadangi Konkurencijos taryba §io nutarimo priémimo dieng
leidimy atitinkamoms koncentracijoms néra iSdavusi.

3.  Skiriamos sankcijos uz Konkurencijos jstatymo paZeidima

Pagal Konkurencijos jstatymo 35 straipsnyje jtvirtintg teisinj reguliavima, nustacius, kad tkio
subjektai atliko Konkurencijos jstatymo draudziamus veiksmus ar padaré kitus Sio jstatymo
pazeidimus, Konkurencijos taryba, vadovaudamasi objektyvumo ir proporcingumo principais, be kita
ko, turi teisg: jpareigoti iikio subjektus nutraukti neteiséta veikla, atlikti veiksmus, atkuriancius
ankstesn¢ padét] ar paSalinancius pazeidimo pasekmes, jskaitant jpareigojimg nutraukti, pakeisti ar
sudaryti sutartis, taip pat nustatyti $iy jpareigojimy jvykdymo terminus ir salygas®, taip pat skirti
tkio subjektams Konkurencijos jstatymo 36 straipsnyje numatytas veiksmingas ir atgrasomas
pinigines baudas, apskai¢iuotas pagal $io jstatymo 37 straipsnio nuostatas®!.

3.1. Bauda

Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad uz koncentracijos, apie kurig buvo
privaloma pranesti, jgyvendinimg be Konkurencijos tarybos leidimo tkio subjektams skiriama
piniginé bauda iki 10 procenty bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praéjusiais finansiniais metais.
Bendrosios pasaulinés pajamos — visos iikio subjekto gautos pajamos visose pasaulio valstybése.
Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 37 straipsniu, skiriant baudas iikio subjektams atsizvelgiama
1 padaryto pazeidimo pavojinguma, pazeidimo trukme, atsakomybe lengvinancias ar sunkinancias
aplinkybes, kiekvieno iikio subjekto jtaka paZeidimo padarymui bei iikio subjekto prekiy, tiesiogiai
ir netiesiogiai susijusiy su pazeidimu, pardavimy verte.

Baudos dydis nustatomas vadovaujantis Baudy, skiriamy uz Lietuvos Respublikos konkurencijos
jstatymo pazeidimus, dydZio nustatymo tvarkos apra$u®® (toliau — Aprasas). Apraso 4 punkte
nustatyta, kad uz konkurencijg ribojancius susitarimus ikio subjektui skiriamas baudos dydis
apskaiCiuojamas keliais etapais: pirmiausia nustatomos baudos baziniam dydziui apskaiciuoti
naudojamos pajamos, tuomet apskaiciuojamas bazinis baudos dydis, véliau bazinis baudos dydis
tikslinamas — didinamas arba mazinamas, tuomet bauda padidinama siekiant atgrasomojo poveikio,
taCiau taikoma ukio subjekto 10 procenty bendryjy pasauliniy metiniy pajamy riba, véliau bauda
mazinama d¢l atsakomybe lengvinanciy aplinkybiy, numatyty Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio
2 dalies 6 ir 7 punktuose, ir (arba) bauda mazinama pagal Konkurencijos jstatymo 38 straipsnio 2 dalj
ir galiausiai bauda suapvalinama.

Vadovaujantis Apraso 49 punktu, uz kitus Konkurencijos jstatymo pazeidimus tkio subjektui

skiriamos baudos dydzio apskaiiavimui mutatis mutandis taikomos Apraso II skyriaus antrojo—
septintojo skirsniy ir 40 punkto nuostatos.

S LVAT 2012 m. kovo 1 d. nutartis adm. byloje Nr. A32-1668/2012, AB ,, City Service “ prie§ Konkurencijos tarybg; 2015 m.
gruodzio 17 d. nutartis adm. byloje Nr. A-1699-822/2015 (iSpléstiné kolegija), UAB ,, Lukoil Baltija* pries Konkurencijos
tarybg; 2017 m. balandzio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A-899-858/2017, UAB ,, AMIC Lietuva “ pries Konkurencijos tarybg;
2020 m. sausio 16 d. nutartis adm. byloje Nr. eA-2443-520/2019, AB ,, Kauno gridai* pries Konkurencijos tarybgq.

60 Konkurencijos jstatymo 35 straipsnio 1 dalies 1 punktas.

6! Konkurencijos jstatymo 35 straipsnio 1 dalies 5 punktas.

62 Patvirtintas Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012 m. sausio 18 d. nutarimu Nr. 64 ,,Dél Baudy, skiriamy uz Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimus, dydzio nustatymo tvarkos apraSo patvirtinimo*.
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3.1.1. Bazinis baudos dydis

Vadovaujantis Apraso 13 punktu, jeigu informacijos iikio subjekto pardavimo vertei nustatyti
nepakanka arba §i informacija nepatikima ir néra galimybés nustatyti pardavimo vertés pagal Apraso
11 punkta arba néra tiesiogiai ar netiesiogiai su pazeidimu susijusiy prekiy pardavimo arba pirkimo
duomeny, bazinis baudos dydis apskaiCiuojamas naudojant tikio subjekto per praéjusius vienus
finansinius metus gautas bendrasias pasaulines pajamas.

UAB ,.EMSI* nepranesé apie ketinama vykdyti Koncentracijg Nr. 1 bei Koncentracijg Nr. 2 ir be
Konkurencijos tarybos leidimo jgijo vienvalde degaliniy, esan¢iy adresu Kirtimy g. 33, Vilnius,
Maisiagalos miestelyje, Vilniaus rajono savivaldybé¢je, Vandziogalos pl. 86A, Kaunas bei T. Masiulio
g. 16C, Kaunas, kurios gali buti laikomos savarankiskos tikinés veiklos vienetais ir kurioms aiskiai
galima priskirti apyvartg atitinkamoje rinkoje, kontrole. Atsizvelgiant j tai, bazinis baudos dydis
apskaiCiuojamas pagal pazeidima padariusio iikio subjekto bendrgsias metines pasaulines pajamas
pragjusiais finansiniais metais.

Remiantis Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 25 dalimi, Gikio subjektas Sio jstatymo prasme
suprantamas kaip imonés, jy junginiai (asociacijos, susivienijimai, konsorciumai ir pan.), istaigos ar
organizacijos arba kiti juridiniai ar fiziniai asmenys.

Kaip savo praktikoje yra patvirtings LVAT, tkio subjekto savoka konkurencijos teisés prasme
suprantama kaip ekonominis vienetas net jei teisiniu pozitriu §] ekonominj vienetg sudaro keletas
fiziniy ar juridiniy asmeny®’.

Tokia pati samprata taikoma ir Europos Sajungos teiséje. ESTT savo praktikoje® yra nurodes, jog
kai viena jmoné valdo 100 proc. kitos jmonés akcijy, preziumuojama, kad patronuojanti jmoné daro
lemiamg jtakg dukterinés jmonés veiklai. D¢l to tokios jmonés laikytinos nesavarankiskomis ir sudaro
vieng ekonominj vieneta, kuris traktuojamas kaip vienas iikio subjektas konkurencijos teisés prasme.

Kitoje byloje ESTT pabréze, jog konkurencijos teisés subjektas turi biiti suprantamas kaip
ekonominis junginys, vienetas, nepriklausomai nuo to ar jj sudaro keli asmenys, fiziniai ar
juridiniai®®. Sioje byloje vienas fizinis asmuo ir dvi jo valdomos jmonés buvo pripazintos vienu
konkurencijos teisés subjektu. Shell byloje®® ESTT konstatavo, jog konkurencijos teisés subjektas yra
ekonominis, o ne teisinis vienetas, sudarytas is asmeny bei materialiy ir nematerialiy elementy bei
siekiantis ilgalaikiy ekonominiy tiksly.

Pagal UAB ,,EMSI* 2025 m. sausio 10 d. raste®’ pateiktg informacija, UAB ,,EMSI* 100 proc. akcijy
priklauso fiziniam asmeniui, UAB ,,ARGITIS* 100 proc. akcijy priklauso UAB , EMSI®,
UAB ,,Regiva®“ 100 proc. akcijy priklauso tam paciam fiziniam asmeniui, kaip ir UAB ,,EMSI*
akcijos, UAB ,,ANTIRA* 100 proc. akcijy priklauso UAB ,,Regiva®, o ,,Palangos versmé*, UAB,
100 proc. akcijy priklauso UAB ,,ANTIRA®. Visoms minétoms bendrovéms esant tarpusavyje
susijusioms per tiesiogin] ar netiesioginj 100 proc. akcijy valdymg ir nesant / UAB ,EMSI*
nepateikus duomeny apie jy ekonominj savarankiSkumg ar nepriklausomga veikla, laikytina, kad Sios
imonés sudaro vieng ekonominj vieneta konkurencijos teisés prasme, tod¢l bauda, vadovaujantis
Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 1 dalimi, skai¢iuotina nuo visy UAB ,, EMSI* imoniy grupés
(ekonominio vieneto) bendryjy metiniy pasauliniy pajamy, kadangi Sios pajamos yra iikio subjekto
pajamos Konkurencijos jstatymo taikymo tikslais. Be to, tai uZtikrina proporcinga ir atgrasantj
sankcijos pobiidj ir yra biitina veiksmingam teisés normy taikymui.

8 LVAT 2014 m. balandZio 7 d. nutartis adm. byloje Nr. A552-54/2014, UAB ,, Amber Bay “ ir kt. pries Konkurencijos tarybq.
84 ESTT 2009 m. rugséjo 10 d. sprendimas byloje C-97/08 P, Akzo Nobel NV v Komisija, 2009-09-10, ECLI:EU:C:2009:536, p.
58-61; 2021 m. spalio 6 d. sprendimas byloje C-97/08 C-882/19, Sumal SL v Mercedes Benz Trucks Esparia SL, 2021 m. spalio
6 d. sprendimas, ECLI:EU:C:2021:800, p. 41.

8 ESTT 1984 m. liepos 12 d. sprendimas byloje Nr. C-170/83 Hydrotherm v. Compact // European Court reports. 1984, P.2999.
% [ Instancijos teismo 1992 m. kovo 10 d. sprendimas byloje Nr. T-11/89 Shell v. Commission of European Union // European
Court reports. 1992, P. 11-757.

67 Bylos 2 tomas, 6-9 lapai.
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(83) Praéje finansiniai metai paprastai turéty buiti suprantami kaip visi finansiniai metai iki Konkurencijos
tarybos nutarimo priémimo momento®. Paskutiniy pasibaigusiy finansiniy mety prie§ priimant
galutinj sprendimg bendra apyvarta gali geriausiai atspindéti finansinj ikio subjekto pajéguma®’.

(84) Atsizvelgiant | tai, taip pat vadovaujantis Apraso 13 punktu, baudos apskaiciuojamos pagal pazeidima
padariusio iikio subjekto UAB ,,EMSI* jmoniy grupés’® bendrasias pasaulines pajamas, gautas
2024 metais (pra¢jusiais vienais finansiniais metais). Sios pajamos sudaro 204 435 879 Eur (i§ jy:
UAB ,,EMSI* — 203 284 543 Eur, UAB ,,ANTIRA®“ — 452 616 Eur, UAB ,,Regiva“ — 98 766 Eur,
UAB ,, ARGITIS* — 36 005 Eur, ,,Palangos versmé*, UAB, — 563 949 Eur)’!.

3.1.2.Nuo pazeidimo pavojingumo priklausantis baudos dydis

(85) Vadovaujantis Apraso 16 punktu, paZeidimo pavojingumas jvertinamas atsizvelgiant j visas su
konkreciu pazeidimu susijusias aplinkybes, tokias kaip pazeidimo pobiidis, visy pazeidimo dalyviy
bendra rinkos dalis, pazeidimo geografinis plotas, ir kitas aplinkybes. Siy aplinkybiy svarba ir jy
vertinimo poreikis priklauso nuo kiekvieno konkretaus pazeidimo.

(86) Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 1 dalimi, uz koncentracijos, apie kurig buvo
privaloma pranesti, jgyvendinimg be Konkurencijos tarybos leidimo, tikio subjektams skiriama
pinigin¢ bauda iki 10 procenty bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praé¢jusiais finansiniais metais.
Bendrosios pasaulinés pajamos — visos tikio subjekto gautos pajamos visose pasaulio valstybése.

(87) Tai, kad koncentracijos jgyvendinimas nepateikus pranesimo Konkurencijos tarybai ir negavus jos
leidimo yra laikytinas pavojingu paZzeidimu, patvirtina ir teismy praktika’?. LVAT savo praktikoje
yra nurodgs, kad [KJoncentracijy kontrolés pagrindinis tikslas — identifikuoti Zalingy rinkai
koncentracijy sudarymq ir uzkirsti tam keliqg, tai koncentracijy vertinimas — koncentracijos daromos
Zalos, t. y. nesuderinamumo su konkurencija rinkoje, nustatymas™. Kitoje byloje LVAT yra nurodes,
kad Konkurencijos jstatyme jtvirtintas ex ante koncentracijy kontrolés mechanizmas turi uztikrinti,
kad koncentracija nepadaryty neigiamos jtakos konkurencijai, kad dél koncentracijos veiksmy

neatsirasty neigiamos Zalos konkurencijos struktirai’.

(88) Konkurencijos jstatyme numatyta pareiga pranesti apie ketinamg vykdyti koncentracijg bei gauti
Konkurencijos tarybos leidimg tam, kad bty galima uZtikrinti veiksmingg ex ante koncentracijy
priezitros principo jgyvendinima, o tai, kokias pasekmes nagrin¢jamas sandoris sukélé ar nesukeéle
rinkoje, yra koncentracijos poveikio vertinimo klausimas, ta¢iau niekaip neatleidZia nuo pareigos apie
sandor] pranesti bei nesumazina padaryto pazeidimo pavojingumo. Europos Komisijos praktikoje
pazyméta, jog pasekmés konkurencijai néra biitinos pazeidimo konstatavimui, o ex post analizé dél
koncentracijos pasekmiy rinkai negali biiti lemiamas Kkriterijus ex anfe prieZiliros sistemos
pavojingumui charakterizuoti”.

(89) Panasy vertinimg yra patvirtings ir LVAT, nagrinétoje byloje nurodes, kad koncentracijos vykdymas
pazeidZiant Konkurencijos jstatymo 10 straipsnio 1 dalj yra paZeidimas, kuris negali biiti vertinamas
kaip visiskai formalus ar procediirinis, nes jis gali sukelti esminiy konkurencijos salygy poky¢iy.

% LVAT 2011 m. birzelio 23 d. nutartis adm. byloje Nr. A***-1433/2011, UAB ,, Elektromarktas ““ ir kt. pries Konkurencijos
tarybg; 2021 m. rugséjo 9 d. nutartis adm. b. Nr. eA-1150-520/2021 (iSpléstiné kolegija), UAB Biisto aplinka ir UAB ,,Mano
Biisto priezitra“ pries Konkurencijos tarybgq.

% ESTT 2016 m. rugséjo 7 d. sprendimo byloje Nr. C-101/15 P, Pilkington pries Europos Komisijg, p. 39.

70 Nors UAB ,,EMSI* jmoniy grupe sudaro atskirg teisinj statusg turintys iikio subjektai, tadiau atsizvelgiant j jy tarpusavio
valdymo, priklausomybés santykius ir ta patj galutinj naudos gavéja (ta patj fizinj asmenj), Sie tkio subjektai laikytini
priklausantys tai paciai jmoniy grupei. Todél, skai¢iuojant bauda uz Konkurencijos jstatymo pazeidimus, atsizvelgiama j visos
Sios jmoniy grupés bendrasias pasaulines pajamas.

"1 Bylos 3 tomas, 3254 lapai.

2 Pavyzdziui, LVAT 2020 m. sausio 16 d. nutartis adm. byloje Nr. eA-2443-520/2019, AB ,, Kauno griidai “ pries Konkurencijos
tarybq.

3 LVAT 2017 m. balandZio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A-899-858/2017, UAB ,, Lukoil Baltija“ pries Konkurencijos tarybq.
" LVAT 2013 m. balandzio 25 d. nutartis adm. byloje Nr. A32°-634/2013, Corporation of European Pharmaceutical Distributors
N.V. pries Konkurencijos tarybg.

75 Europos Komisijos 2014 m. liepos 23 d. sprendimo byloje Nr. COMP/M.7184, Marine Harvest / Morpol, 156, 157 p.
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Koncentracijos jgyvendinimas nepraneSus Konkurencijos tarybai ir negavus jos leidimo gali biiti
laikomas pavojingu pazeidimu, o aplinkybé¢, jog tokiu atveju buvo apribota konkurencija arba kitaip
padaryta zala, leisty kvalifikuoti tokj pazeidimg kaip zymiai sunkesnj. LVAT nagrinétoje byloje taip
pat yra vadovavesis Europos Sgjungos Bendrojo Teismo 2012 m. gruodzio 12 d. sprendimu byloje
Nr. T-332/09, Electrabel pries Europos Komisijg, kurioje iSaiSkinta, kad koncentracijos poveikio
rinkai nebuvimo nagrinéjimas ex post pagristai negali biiti lemiamas veiksnys, siekiant nustatyti
pazeidimo sunkumg pagal ex ante kontrolés sistema (246 punktas)’®.

(90) Be to, toje pacioje byloje LVAT yra patvirtings, jog itkio subjektui uz koncentracijos jgyvendinimg,
apie kurig buvo privaloma pranesti, be Konkurencijos tarybos leidimo [...] skiriamos baudos turi
turéti atgrasomgjj poveikj [...] todél itin mazos ekonominés sankcijos taikymas ar atleidimas nuo
baudos mokéjimo io tikslo nepasiekty’.

(91) UAB ,EMSI* yra ilgg laikg veikiantis, gerai Zinomas ir vienas i§ didziausiy mazmeninés prekybos
nefasuotais naftos produktais rinkos dalyviy Lietuvoje, veiklg vykdantis jau daugiau kaip 30 mety’s,
todél, turédamas tokig ilgamete¢ patirtj, jis laikytinas profesionaliu iikio subjektu, i§ kurio pagristai
tikétinas aukStesnis atidumo lygis laikantis konkurencija reglamentuojanciy teiseés akty reikalavimy.
Nepaisant to, UAB , EMSI“ be Konkurencijos tarybos leidimy jgyvendino dvi koncentracijas,
jgydamas 4 (keturiy) degaliniy vienvalde kontrolg. Koncentracijos jgyvendinimas nepraneSus
Konkurencijos tarybai ir negavus jos leidimo yra procedirinis, bet esminis pazeidimas, kadangi
eliminuoja galimybe ex ante jvertinti koncentracijos poveikj konkurencijai, o tai prieStarauja
prevenciniam koncentracijy kontrolés tikslui. Tokie veiksmai kelia grésme visos konkurencijos
kontrolés sistemos veiksmingumui. PaZeidimas sudaro prielaidas negriztamai paveikti rinkos
struktlirg. Atsizvelgiant | tai, laikytina, kad UAB ,,EMSI* padaré pavojingus konkurencijos teisés
pazeidimus, todél yra pagrindas taikyti 0,2 proc. pavojingumo dydj nuo pajamy, nurodyty §io
nutarimo (84) pastraipoje. Sis dydis abiejy koncentracijy atveju yra vienodas, ir kiekvienos i3 jy
atveju lygus 408 871,76 Eur.

(92) Nors Konkurencijos tarybos praktikoje biidavo taikomas jvairus pavojingumo dydis, pazymétina, kad
Konkurencijos taryba néra saistoma ankstesnés savo praktikos, nes skiriant sankcija, turi buti
atsizvelgiama ] individualias konkreciai bylai aktualias aplinkybes. Kaip savo praktikoje yra
patvirtings LVAT, pazeidimo pavojingumas vertinamas kiekvienu konkreciu atveju ir aplinkybe, kad
anksciau Konkurencijos taryba taiké kitokio dydZio baudas, néra reik§minga”. Kitoje byloje LVAT
taip pat yra nurodes, kad Konkurencijos taryba neprivalo visiems iikio subjektams skirti vienody
baudy, priesingai, privalo jvertinti kiekvieng konkrety atvejj®’. Be to, svarbu ir tai, kad skiriama bauda

76 LVAT 2013 m. balandzio 25 d. nutartis adm. byloje Nr. A32°-634/2013, Corporation of European Pharmaceutical Distributors
N.V. pries Konkurencijos tarybg; 2015 m. gruodzio 17 d. iSpléstinés teiséjy kolegijos nutartis adm. byloje Nr. A-1699-822/2015,
UAB ,, Lukoil Baltija“ pries Konkurencijos tarybg;, 2017 m. balandzio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A-899-858/2017,
UAB ,,AMIC Lietuva“ pries Konkurencijos tarybq.

7TLVAT 2013 m. balandZio 25 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A32°-634/2013, Corporation of European Pharmaceutical
Distributors N.V. pries Konkurencijos tarybg; 2017 m. balandzio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A-899-858/2017, UAB ,, Lukoil
Baltija* pries Konkurencijos tarybg.

78 Degaliniy tinklas buvo jkurtas dar 1991 m. Bylos 2 tomas, 6-9 lapai.

" [Flaktas, jog praeityje Taryba taike tam tikro lygio baudas uz tam tikry risiy pazeidimus, nereiskia, kad draudziama kelti §j
lygj teisés aktuose nurodytose ribose, jei tai yra biitina siekiant uztikrinti konkurencijos politikos jgyvendinimq. Tinkamas
konkurencijos taisykliy laikymasis reikalauja, kad Taryba galéty bet kuriuo metu pritaikyti baudy lygj Sios politikos poreikiams
(LVAT 2017 m. balandzio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A-899-858/2017, UAB ,, Lukoil Baltija* pries Konkurencijos tarybg).

80 [Konkurencijos taryba] kiekvienu konkreciu atveju privalo issamiai istirti pazeidimg, nustatyti jo pobiidj bei atsizvelgdama j
teisés aktuose nustatytus kriterijus paskirti konkrecig baudq. Pazymétina, kad teisés aktuose néra jtvirtinta, kuris pazeidimas yra
sunkus, kuris yra lengvas, kokia konkreti bauda turi biiti paskirta uz tam tikrq pazeidimq, todél Konkurencijos taryba neprivalo
visiems itkio subjektams uz koncentracijos jgyvendinimg, apie kurig buvo privaloma pranesti, be Konkurencijos tarybos leidimo
skirti vienodo dydzio baudas (LVAT 2013 m. balandZio 25 d. nutartis adm. byloje Nr. A32°-634/2013, Corporation of European
Pharmaceutical Distributors N.V. pries Konkurencijos tarybg).
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tieck pazeidimg padariusiam tkio subjektui, tiek ir kitiems tkio subjektams turéty atgrasomajj
pobiidj®', kadangi itin maZos ekonominés sankcijos taikymas gali nepasiekti $iy tiksly®2.

3.1.3.Nuo paZeidimo trukmés priklausantis baudos dydis

(93) LVAT savo praktikoje yra nurodgs, kad nepraneSimas apie koncentracijag Konkurencijos tarybai pagal
savo pobiid] reiskia testinj teisés pazeidima, Sio tgstinio paZeidimo pradZia laikytina atitinkamos
sutarties sudarymo data, ir kiekviena diena nuo $io momento laikoma Konkurencijos jstatymo
pazeidimo darymo diena. Pazeidimo pabaiga, t. y. paskutin¢ koncentracijos jgyvendinimo diena be

Konkurencijos tarybos leidimo, laikytina Konkurencijos tarybos leidimo i§davimo diena®.

(94) Apraso 19 punkte nustatyta, kad siekiant atsizvelgti j kiekvieno tkio subjekto dalyvavimo darant
pazeidima laikotarpj, pagal ApraSo II skyriaus antrgjj skirsnj ir 16—18 punktus apskai¢iuota suma
dauginama i§ dalyvavimo pazeidime ménesiy skaiciaus (naudojami visi dalyvavimo darant pazeidima
meénesiai) ir dalijama i§ 12, jeigu tkio subjekto dalyvavimo darant pazeidimg laikotarpis buvo
daugiau negu metai.

(95) UAB ,EMSI* padaryti pazeidimai — koncentracijy, apie kurias buvo privaloma pranesti
Konkurencijos tarybai, jgyvendinimas be Konkurencijos tarybos leidimy — pagal savo pobiid; yra
trunkamieji teisés normy paZeidimai. Kiekviena diena nuo Koncentracijos Nr. 1 bei Koncentracijos
Nr. 2 jgyvendinimo momento laikoma Konkurencijos jstatymo pazeidimo diena.

(96) Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 28 straipsnio 2 dalimi tyrimas laikomas baigtu, kai
Konkurencijos taryba patvirtina jgalioty pareigiing tyrimo iSvadas dél jtariamo pazeidimo.
Atsizvelgiant | tai, kad Tyrimo i§vados buvo patvirtintos 2025 m. rugpjtcio 5 d., o jy patvirtinimo
dieng UAB ,, EMSI“ nebuvo pateikusi praneSimy apie Sias koncentracijas ir gavusi leidimy jas
vykdyti®*, laikytina, kad UAB ,EMSI“ paZeidimai baudos apskai¢iavimo tikslais truko:
Koncentracijos Nr. 1 atveju nuo 2024 m. geguzés 15 d. iki 2025 m. rugpjtcio 5 d. ir bendra pazeidimo
trukmé yra 14 ménesiy; Koncentracijos Nr. 2 atveju — nuo 2024 m. kovo 21 d. iki 2025 m. rugpjii¢io
5 d. ir bendra pazeidimo trukmé yra 16 ménesiy.

(97) Ivertinus pazeidimy trukme ir vadovaujantis Apraso 19 punktu nutarimo (91) pastraipoje nurodytas
dydis Koncentracijos Nr. 1 atveju dauginamas i§ 14 ir dalijamas i§ 12, o Koncentracijos Nr. 2 atveju
dauginamas i§ 16 ir dalijjamas i§ 12. Koncentracijos Nr. 1 atveju gaunamas dydis lygus —
477 017,05 Eur, o Koncentracijos Nr. 2 — 545 162, 34 Eur.

3.1.4. Bazinio baudos dydzio tikslinimas

(98) Vadovaujantis Apraso 22 punktu, nustacius Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalyje nurodytas
atsakomybe lengvinancias aplinkybes (iSskyrus atvejus, nurodytus ApraSo 4.6 papunktyje) ir (arba)
Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 3 dalyje nurodytas atsakomybe sunkinancias aplinkybes, pagal
Apraso II skyriaus antrojo ir treCiojo skirsniy nuostatas apskaiCiuotas bazinis baudos dydis
atitinkamai mazinamas arba didinamas.

81 Pavyzdziui, kaip yra nurodes LVAT, paskirtos sankcijos turi turéti pakankama atgrasomajj poveikj tiek susitarimy dalyviams,
tiek ir kitiems verslo subjektams, todél teiséjy kolegija mano, kad néra pagrindo dar labiau mazinti V§] ,,Media medis* paskirta
bauda, kuri sudaro tik apie 2,6 procento bendryjy pajamy, $io verslo subjekto gauty 2014 metais (LVAT 2017 m. rugséjo 15 d.
nutartis adm. byloje Nr. eA-909-552/2017, Vs] ,,Media medis *“ ir UAB ,, Ministerium * pries Konkurencijos tarybg).

8 [Ulkio subjektui uz koncentracijos jgyvendinimg, apie kurig buvo privaloma pranesti, be Konkurencijos tarybos leidimo
skiriamos baudos turi turéti atgrasomgqjj poveikj todél itin mazos ekonominés sankcijos taikymas ar atleidimas nuo baudos
mokéjimo Sio tikslo nepasiekty (LVAT 2013 m. balandZio 25 d. nutartis adm. byloje Nr. A32°-634/2013, Corporation of European
Pharmaceutical Distributors N.V. pries Konkurencijos tarybg; 2017 m. balandzio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A-899-858/2017,
UAB ,, Lukoil Baltija“ pries Konkurencijos tarybg).

8 LVAT 2012 m. kovo 1 d. nutartis adm. byloje Nr. A>%2-1668/2012, AB ,, City Service  pries Konkurencijos tarybg; 2015 m.
gruodzio 17 d. nutartis adm. byloje Nr. A-1699-822/2015 (iSpléstiné kolegija), UAB ,, Lukoil Baltija“ pries Konkurencijos
tarybg; 2017 m. balandzio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A-899-858/2017, UAB ,, AMIC Lietuva “ pries Konkurencijos tarybg;
2020 m. sausio 16 d. nutartis adm. byloje Nr. eA-2443-520/2019, AB ,, Kauno griidai* pries Konkurencijos tarybg.

8 Nutarimo priémimo dieng prane§imai dél koncentracijy taip pat nepateikti.
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(99) Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad atsakomybg¢ lengvinan¢iomis
aplinkybémis laikoma tai, jog tkio subjektai, padar¢ pazeidima, savo noru uzkirto kelig Zalingoms
pazeidimo pasekméms, padéjo Konkurencijos tarybai tyrimo metu, atlygino padaryta zala, savo valia
nutrauké pazeidima, neatliko konkurencijg ribojanciy veiksmy, Konkurencijos tarybai tyrimo metu
pateikdami raSytinj pripazinimo pareiSkimg pripaZino paZeidimg ir numatytg bauda, taip sudarydami
salygas efektyviau atlikti tyrima, pripazino Konkurencijos tarybos atlikto tyrimo metu nustatytas
esmines aplinkybes, taip pat tai, kad pazeidima sudarantis elgesys buvo nulemtas valdzios institucijy
veiksmy ir tikio subjekto finansiné padétis yra labai sunki.

(100) Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad atsakomybe sunkinanciomis
aplinkybémis laikoma tai, jog tikio subjektai kliudé vykdyti tyrima, slépé jvykdyta paZeidima, tesé
pazeidimg nepaisydami Konkurencijos tarybos jpareigojimo nutraukti neteisétus veiksmus arba jei
pakartotinai per septynerius metus padaré¢ pazeidimg, uz kurj iikio subjektams jau buvo paskirtos
Siame jstatyme numatytos sankcijos.

(101) Tyrimo metu nebuvo nustatyta atsakomybe lengvinanc¢iy ar sunkinan¢iy aplinkybiy.
3.1.5. Ukio subjekto 10 procenty bendryjy pasauliniy metiniy pajamy ribos nustatymas

(102) Pagal Apraso 29 punkta, jeigu skaiCiuojant baudg iikio subjektui pagal ApraSo Il skyriaus antrgjj—
penktajj skirsnius nustatytas baudos dydis virSija Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 1 dalyje
nustatyta maksimaly 10 procenty bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praéjusiais finansiniais metais
dydj, piniginé bauda sumazinama iki 10 procenty bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praéjusiais
finansiniais metais.

(103) Tyrimo metu nustatyta, kad tiek Koncentracijos Nr. 1, tieck Koncentracijos Nr. 2 atveju 10 procenty
tkio subjekto bendryjy metiniy pasauliniy pajamy, gauty 2024 m., sudaro 20 443 587,90 Eur.

(104) UAB ,,EMSI* apskaiciuoti baudy dydziai nevirSija Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 1 dalyje
nustatytos 10 procenty bendryjy pasauliniy metiniy pajamy ribos, todél Siuo atveju Apraso 29 punktas
netaikytinas.

3.1.6.Skiriamos baudos dydis

(105) Apibendrinant Sioje dalyje nurodytas aplinkybes bei vadovaujantis teisingumo, protingumo ir
proporcingumo principais, UAB ,,EMSI* skiriamos iki deSim¢iy eury | maZesn¢ puse¢ suapvalintos
baudos: Koncentracijos Nr. 1 atveju — 477 010 Eur bauda, Koncentracijos Nr. 2 atveju — 545 160 Eur
bauda. Skiriamy baudy dydis nevirS$ija Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 1 dalyje nustatyto
galimo skirti maksimalaus baudos dydzio ir sudaro: Koncentracijos Nr. 1 atveju — 0,23 proc. visy
UAB ,,EMSI* grupés pasauliniy bendryjy pajamy 2024 m., Koncentracijos Nr. 2 atveju — 0,27 proc.
visy UAB ,, EMSI* grupés pasauliniy bendryjy pajamy 2024 m. MaZesniy baudy skyrimas neatitikty
Konkurencijos tarybos siekiama bauda siekiamy tiksly nubausti ir atgrasyti tikio subjektus nuo tokiy
itin pavojingy pazeidimy darymo.

3.2. [pareigojimai

(106) Konkurencijos jstatymo 35 straipsnio 1 dalies 1 punkte jtvirtinta, kad tkio subjektui gali buti
nurodoma nutraukti neteiséty veikla, atlikti veiksmus, atkuriancius ankstesng padétj ar pasalinancius
pazeidimo pasekmes, jskaitant jpareigojimg nutraukti, pakeisti ar sudaryti sutartis, taip pat
Konkurencijos taryba gali nustatyti $iy jpareigojimy jvykdymo terminus ir salygas.

(107) Nustacius, kad UAB ,,EMSI* jgyvendino Koncentracijg Nr. 1 ir Koncentracijg Nr. 2 nepraneSusi apie
jas Konkurencijos tarybai ir neturédama iSankstinio Konkurencijos tarybos leidimo ir tokiu budu
pazeidé Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies reikalavimus,
UAB ,,EMSI* jpareigotina per 3 ménesius nuo Konkurencijos tarybos nutarimo jteikimo dienos arba
nuo jo paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetainéje kt.gov./t dienos, atsizvelgiant | tai, kas
1vyksta pirmiau, nutraukti pazeidima.

(108) Pazeidima, atsizvelgiant j jo pobudi, UAB ,,EMSI* gali nutraukti pasirinkdama vieng i§ $iy budy:
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a) pateikdama Konkurencijos tarybai praneSimus apie koncentracijas ir gaudama leidimus;
arba

b) atlikdama veiksmus, atkuriancius ankstesne padétj ar paSalinancius pazeidimo pasekmes.

(109) Nustatytas 3 ménesiy terminas pazeidimui pasalinti vertintinas kaip tinkamas ir pakankamas abiem
pazeidimo nutraukimo biidams jgyvendinti — tiek pateikti praneSimus apie koncentracijas bei juos
iSnagrinéti Konkurencijos taryboje, tiek veiksmams, atkuriantiems ankstesne¢ padétj ar pasalinantiems
pazeidimo pasekmes (pavyzdziui, UAB ,,EMSI* pasirinkus perleisti versla), atlikti.

(110) Nesutiktina su UAB ,,EMSI* 2025 m. spalio 24 d. raste® i§déstyta pozicija, jog tai, kad jpareigojimas
nutraukti pazeidimg pagal Konkurencijos tarybos Susijungimy priezitiros grupés sitilymg buvo
svarstomas 2025 m. spalio 9 d., t. y. jau po 2025 m. spalio 2 d. iSklausymo posédzio, tik dar karta
patvirtina Tyrimo ir viso proceso UAB ,, EMSI* atzvilgiu neobjektyvuma, nenuoseklumg ir siekj ne
nustatyti tiesg, bet besaglygiskai nubausti UAB ,,EMSI“. Argumentai, jog Tyrimas atliktas iSsamiai,
objektyviai ir tinkamai iSdéstyti Sio nutarimo (65)—(66) pastraipose, todél papildomai nekartojami.
Savo ruoztu tai, kad sitilymas Konkurencijos tarybai jpareigoti UAB ,,EMSI* nutraukti pazeidima
pateiktas papildomose Tyrimo iSvadose, nesudaro pagrindo daryti prieSingos iSvados. [pareigojimas
nutraukti pazeidimg yra viena i§ sankcijy, jtvirtinty Konkurencijos jstatymo 35 straipsnyje, todeél
Tyrimo i§vadose nustacius, kad UAB ,,EMSI* pazeidé Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies
ir 10 straipsnio 1 dalies reikalavimus, pagristai papildomose Tyrimo i§vadose buvo pateiktas sitilymas
ir dél Sios sankcijos skyrimo. Be to, UAB ,,EMSI* buvo suteikta teisé antra kartg buti iSklausytai
2025 m. spalio 28 d. posédyje®, todél spresti, kad dél papildomy Tyrimo i$vady priémimo buvo
pazeistos bendrovés teisés, taip pat néra pagrindo.

4. Pazeidimo procediiros nutraukimas UAB ,,ANTIRA* atzvilgiu

(111) Pagal Konkurencijos jstatymo 30 straipsnio 1 dalies 3 punkta, Konkurencijos taryba, atlikusi Sio
Istatymo 29 straipsnyje nurodytus veiksmus, turi teis¢ priimti nutarimg procediirg dél Konkurencijos
jstatymo pazeidimo nutraukti, jeigu néra Sio jstatymo pazeidimo.

(112) Tyrimo metu nustatyta, kad UAB ,,ANTIRA* 2024 m. kovo 21 d. pasirasé Sutart], kurios pagrindu
nuosavybeés teise jsigijo, be kita ko, degaling, esancig adresu Vandziogalos pl. 86A, Kaunas bei
degaline, esancig adresu Masiulio g. 16 C, Kaunas, taciau i$ karto po to, t. y. 2024 m. kovo 25 d.
Nuomos sutarciy pagrindu Sias degalines penkeriy mety laikotarpiui iSnuomojo UAB ,,EMSI®, kuri,
be kita ko, gavo licencijas jose verstis mazmenine prekyba nefasuotais naftos produktais, todél
pripaZinta, kad biitent UAB , EMSI* netiesiogiai per UAB ,,ANTIRA* jgijo $iy degaliniy kontrolg®’.

(113) Atsizvelgiant i tai, kad Tyrimo metu nenustatyta, jog UAB ,,ANTIRA* biity jgijusi degaliniy, esanciy
Vandziogalos pl. 86A, Kaunas bei Masiulio g. 16 C, Kaunas, kontrole, darytina iSvada, kad
UAB ,,ANTIRA* savo veiksmais nepazeidé Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir
10 straipsnio 1 dalies reikalavimy, todél procediira UAB ,,ANTIRA* atZvilgiu nutraukiama.

Vadovaudamasi Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalimi, 10 straipsnio 1 dalimi, 30 straipsnio 1 dalies
3 punktu, 35 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 36 straipsnio 1 dalimi ir 37 straipsniu, taip pat Baudy, skiriamy
uz Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimus, dydzio nustatymo tvarkos aprasu, patvirtintu
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012 m. sausio 18 d. nutarimu Nr. 64,

Konkurencijos tarybanutaria:
1. Pripazinti, kad uzdaroji akcin¢ bendrove ,,EMSI® (. a. k. 120643955), nepranesusi Konkurencijos

tarybai ir be Konkurencijos tarybos leidimo jgyvendinusi Koncentracija Nr. 1 bei Koncentracijg Nr. 2,
pazeidé Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 dalies ir 10 straipsnio 1 dalies reikalavimus.

85 UAB ,,EMSI“ 2025 m. spalio 24 d. rastas ,,Dél tyrimo i§vady papildymo*. Bylos 5 tomas, 38-39 lapai.

86 Kaip minéta, UAB ,,EMSI* atstovai nedalyvavo nei 2025 m. spalio 2 d., nei 2025 m. spalio 28 d. vykusiuose iSklausymo
posédziuose.

87 Nutarimo 2.1.2 dalis.
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2. Uz §io nutarimo rezoliucinés dalies 1 punkte nurodytus pazeidimus uzdarajai akcinei bendrovei
»EMSI“ (5. a. k. 120643955) skirti pinigines baudas:

2.1. Uz Koncentracijos Nr. 1 jgyvendinimg nepranesus Konkurencijos tarybai ir negavus jos leidimo
skirti 477 010 Eur (keturiy Simty septyniasdesimt septyniy tiikstanc¢iy deSimties eury) bauda;

2.2. Uz Koncentracijos Nr. 2 jgyvendinima nepraneSus Konkurencijos tarybai ir negavus jos leidimo
skirti 545 160 Eur (penkiy Simty keturiasdeSimt penkiy tukstanciy vieno Simto SeSiasdeSimties
eury) bauda.

3. Ipareigoti uzdargja akcing bendrove ,,EMSI ne véliau kaip per 3 (tris) ménesius nuo Konkurencijos
tarybos nutarimo jteikimo dienos arba nuo jo paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetainéje
kt.gov.lt dienos, atsizvelgiant | tai, kas jvyksta pirmiau, nutraukti pazeidima, pateikiant Konkurencijos
tarybai praneSimus apie koncentracijas ir gaunant leidimus koncentracijoms arba atliekant veiksmus,
atkuriancius ankstesng padétj ar pasalinancius pazeidimo pasekmes.

4. Nutraukti pazeidimo procedirg uzdarosios akcinés bendroveés ,,ANTIRA* (j. a. k. 110512562)
atzvilgiu.

Nutarimas gali biiti skundziamas Regiony administraciniam teismui per vieng ménesj nuo jo jteikimo
dienos arba nuo jo paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetainéje kt.gov.lt dienos, atsizvelgiant ]
tai, kas jvyksta pirmiau.

Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 39 straipsniu, paskirta piniginé bauda per tris ménesius nuo
nutarimo paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetaingje kt.gov.lt dienos turi biiti sumokéta |
biudZeto pajamy surenkamaja saskaita®® (jmokos kodas 6920, 1é5y gavéjas Valstybiné mokeséiy inspekcija
prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, j. a. k. 188659752).

Per nurodyta terming nesumokéjus baudos, skai¢iuojamos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.210 straipsnio 2 dalyje nurodytos paltikanos. Paliikanos neskai¢iuojamos baudos ar jos dalies mokéjimo
atidéjimo laikotarpiu ir tuo atveju, kai Konkurencijos taryba priima sprendimg nesikreipti j antstolj dél
baudos priverstinio iSieS8kojimo.

Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 33 straipsnio 3 dalimi, skundo padavimas dél Konkurencijos
tarybos nutarimo, kuriuo uz Konkurencijos jstatymo pazeidimg iikio subjektui paskirta bauda, nesustabdo
Konkurencijos tarybos nutarimo vykdymo, i§skyrus atvejus, kai Konkurencijos taryba, vadovaudamasi §io
jstatymo 39 straipsnio 7 dalimi, priima sprendimg nesikreipti j antstolj dél baudos priverstinio iSieskojimo
arba jeigu teismas nusprendzia kitaip. Konkurencijos taryba priima sprendima nesikreipti j antstolj dél
priverstinio baudos iSieSkojimo bylin¢jimosi teisme laikotarpiu, kai Konkurencijos tarybos nutarimas,
kuriuo paskirta bauda, apskundziamas teismui ir Gikio subjektas pateikia Konkurencijos tarybai finansy
Jstaigos suteikiamg finansing garantijg ir (arba) draudimo jmonés laidavimo draudimg, kurie padengty
paskirtos baudos sumg (Konkurencijos istatymo 39 straipsnio 7 dalis).

Pirmininké Jolanta Ivanauskiené

8 Nr. LT78 7290 0000 0013 0151 (AS ,,Citadele banka“ Lietuvos filialas); Nr. LT74 4010 0510 0132 4763 (Luminor Bank AS
Lietuvos skyrius); Nr. LT05 7044 0600 0788 7175 (AB SEB bankas); Nr. LT32 7180 0000 0014 1038 (AB Artea bankas);
Nr. LT24 7300 0101 1239 4300 (AB ,,Swedbank*); LT42 7230 0000 0012 0025 (uzdaroji akciné bendrové Urbo bankas).
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