Atgrasomojo poveikio vertinimo metodika

Jvadas

1. Atgrasomajam Konkurencijos tarybos veiklos poveikiui yra priskiriami tie atvejai, kai dél
Konkurencijos tarybos jsikiSimo tam tikru konkurencijg ribojancios veikos atveju, panaSius
konkurencijg ribojancius veiksmus vykdantys arba juos vykdyti besiruoSiantys tkio subjektai
juos nutraukia arba is esmés pakeicia. Nors atgrasomasis poveikis negali bati vertinamas kaip
tiesioginé ekonominé nauda vartotojams, yra placiai priimta, kad atgrasomasis poveikis yra
netgi svarbesnis negu tiesioginis poveikisl. Kai kuriy tyrimy rezultatai rodo, kad aktyviai
veikiancios konkurencijos institucijos atgraso nuo daugiau kaip 90 proc. visos galimos Zalos?.

2. DraudzZiamy susitarimy atveju veiksmingas atgrasymas iS esmés pasiekiamas pakankamai
aukstu iSaiskinimo lygiu ir atgrasanciomis sankcijomis. Koncentracijy atveju pagrindiniai
atgrasymo veiksniai Siek tiek skiriasi nuo draudziamy susitarimy daugiausia dél to, kad

1 7r., pvz.: 1) Jungtinés Karalystés saZiningos prekybos tarnybos (Office of Fair Trading — OFT) dokumento The Deterrent
effect of competition enforcement by the OFT , OFT962, 2007, 2.7 pastraipa: ,,Daugelis mano, kad atgrasantis jstatymo
jgyvendinimo poveikis yra svarbesnis nei tiesioginis poveikis. <...> Taigi JAV teisingumo departamentas (DoJ) parasé:
, Tvirtai tikime, kad atgrasymas yra bene svarbiausias galutinis [Antimonopolinio] skyriaus darbo rezultatas““(prieiga
internete:

https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/ukgwa/20140402181127/http:/www.oft.gov.uk/shared oft/reports/Eval
uating-OFTs-work/oft962.pdf ).

2) Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos (EBPO) dokumento Impact evaluation of merger
decisions_Policy Roundtables, OECD 2011, p. 74: ,Atgrasancio poveikio nepaisymas gali reiksmingai sumaZinti naudos
vartotojams vertinimq. Atgrasancio poveikio vertinimai yra reti ir apytikriai. Nepaisant to, yra poZymiy, kad tas poveikis
yra didelis” (prieiga internete: https://www.oecd.org/en/publications/impact-evaluation-of-merger-
decisions 24c68f15-en.html ).

3) EBPO dokumento Evaluation of Competition Enforcement and Advocacy Activities: The Results of an OECD Survey,
Note by the Secretariat, DAF-COMP-WP2(2012)7-FINAL.en, 2013, p. 32: ,,Visuose mums pateiktuose tyrimuose, kuriuose
nagrinéjamos konkrecios intervencinés priemonés, atsiZvelgiama tik j tiesioginj konkurencijos intervencijy poveikj
vartotojy gerovei. NeatsiZvelgiama j netiesioginj poveikj, kurj intervencija gali turéti kitose rinkose, taip pat toje pacioje
rinkoje véliau, del atgrasomojo poveikio antikonkurenciniam elgesiui. Taip akivaizdZiai nepakankamai jvertinamas siy
intervencijy poveikis, nes atgrasymas tikriausiai yra svarbiausias konkurencijos teisés akty jgyvendinimo tikslas (ir
pasekme). PrieZastis yra metodologiniai sunkumai, kylantys dél Sio poveikio kiekybinio jvertinimo*.

4) EBPO dokumento Stocktaking on Evaluation, Note by Mr. Peter Ormosi, DAF-COMP-WP2(2012)5.en, 11 June 2012,
p. 22: ,Galiausiai bet koks naudos vertinimas, pagrjstas tik istirtomis bylomis, gali bati Zymiai per maZas jvertinimas,
galbat siekiantis 10 karty, nes neatsiZvelgiama j atgrasomgjj poveikj. Nors placiai pripazjstama, kad teigiamas
atgrasantis konkurencijos jgyvendinimo poveikis greiCiausiai bus didelis, tikriausiai Zymiai didesnis uZ naudg,
paskaiciuotg pagal faktines bylas, mes labai maZai Zinome apie sio nepakankamo jvertinimo mastg“ (prieiga internete:
https://one.oecd.org/document/DAF/COMP/WP2%282012%295/en/pdf).

5) Europos Komisijos dokumento Modelling the macroeconomic impact of competition policy: 2022 update and further
development, European Commission: Directorate-General for Competition, Directorate-General for Economic and
Financial Affairs, Joint Research Centre, Cardani, R., Deisenhofer, T. et al., p. 4: Dalis klienty sutaupymy, kuriuos galima
biti apskaiciuoti gana nesudétingai, atspindi tiesioginj agreguotq svarbiy intervencijy poveikj kainoms. Vis délto Sie
klienty sutaupymai atspindi tik ,ledkalnio virsiine” teigiamo konkurencijos politikos poveikio visuomenei poZiiriu.
/statymo jgyvendinimas taip pat sukelia i) netiesioginj atgrasomgjj poveikj ir ii) teigiamq su kainomis nesusijusj poveikj
inovacijoms, kokybei ir nasumui atitinkamose rinkose, kuris gali biti gerokai didesnis, bet taip pat jj yra sunkiau jvertinti“
(prieiga internete:
https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/6ec6f2c2-f082-11ed-a05c-01aa75ed71al).

2 Jungtinés Karalystés konkurencijos ir rinky institucijos (Competition and Markets Authority — CMA) dokumento The
deterrent effect of competition authorities’ work, Literature review, CMA, 2017, 4.22 punktas (prieiga internete:
https://assets.publishing.service.gov.uk/media/5a82c¢57340f0b6230269c9d7/deterrent-effect-of-competition-
authorities-work-lit-review.pdf).
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koncentracijos néra neteisétos ir apie jas reikia pranesti. PrieSingai nei draudziamy susitarimy
atveju, Konkurencijos tarybai neleidus vykdyti koncentracijos, dél kurios buty sukurta ar
sustiprinta dominuojanti padétis arba itin apribota konkurencija atitinkamoje rinkoje, ukio
subjektams néra skiriamos baudos (nebent apie tai nepranesama)3. Koncentracijy atveju
atgrasomasis efektas pasireiskia tuo, kad tkio subjektai Zinodami, kad Konkurencijos taryba
neleido vykdyti panasios koncentracijos, atsisako tokios koncentracijos vykdymo ir neteikia
praneSimo apie koncentracijg, taip iSvengdami su pranesSimo pateikimu ir nagrinéjimu
susijusiy finansiniy ir laiko sgnaudy.

3. Yra jvairiy atgrasymo vertinimo metody?, tacdiau tiesiogiai patikimai apskai¢iuoti kiekvienu
atveju atgrasymo generuojama naudg yra ypac sunku. Tokie metodai reikalauja dideliy
duomeny kiekiy, remiasi daugeliu prielaidy, jy taikymo rezultatams daro jtakg kiti veiksniai,
taip pat tiesioginis atgrasymo vertinimas reikalauja Zenkliy Zmogiskyjy iStekliy.

4. Dauguma institucijy, vertinanciy atgrasomajj poveikj, informacija apie tai, kiek karteliy ir kity
antikonkurenciniy veiksmy atgrasoma, gauna apklausus atitinkamus suinteresuotuosius
subjektus, o ne atliekant empirine duomeny analize. Apklausa siekiama iSsiaiskinti, kiek
susitarimy ar koncentracijy buvo atsisakyta arba jie buvo pakeisti (su teisine konsultacija arba
be jos) pries konkurencijos institucijai imantis veiksmy. Pasirinkus tinkama tyrimo model;j ir
uztikrinus pakankamai reprezentatyvy imties dydj, apklausos rezultatai gali bati naudojami
vertinant atgrasomajj poveikj pagal pazeidimy tipus °.

5. Koeficiento (daugiklio), iSvesto pagal apklausos rezultatus, naudojimas yra pripazjstamas kaip
tinkamas metodas atgrasomajam poveikiui jvertinti®. Koeficientai netiesioginei naudai
vertinti naudojami, pvz., Jungtinés Karalystés konkurencijos institucijos’, o Europos Komisija
atgrasymo koeficientus naudoja taikydama makroekonominj modelj, siekdama jvertinti
konkurencijos politikos makroekonominj poveik;.

Jungtinés Karalystés konkurencijos institucijos ir Europos Komisijos atgrasomojo poveikio tyrimai

3 Jei bauda yra skiriama dél nepranestos koncentracijos, nauda vartotojams — nei tiesioginé, nei netiesioginé dél
atgrasymo — néra skaiciuojama.

4 CMA dokumento The deterrent effect of competition authorities’ work, Literature review, CMA, 2017, Appendix 1, p.
69.

5> Europos Komisijos dokumento Modelling the macroeconomic impact of competition policy: 2022 update and further
development p. 12: ,DaZniausiai taikomas vertinimo metodas grindZiamas apklausomis, kuriy metu bendrovés ir jy teisés
pataréjai tiesiogiai jvertina atgrasyty antikonkurenciniy veiksmy, tenkanciy vienam isaiskintam antikonkurenciniam
veiksmui, skaiciy. ,Atgrasyty” atvejy skaiciaus ir ,iSaiskinty” atvejy skaiciaus santykis daznai vadinamas ,daugiklio”
koeficientu. Arba daugiklis gali biiti siejamas su ,atgrasytos” Zalos ir ,,iSaiskintos“ Zalos santykiu “.

6 CMA dokumento The deterrent effect of competition authorities’ work, Literature review, CMA, 7 Sept 2017, p. 3:
»,Todél literatiroje teigiama, kad paprastas ,,daugiklio” metodas, naudojant tiesioginj stebimgq intervencijy poveikj kaip
pagrindq konkurencijos institucijy darbo atgrasomajam poveikiui jvertinti, greiCiausiai bus netobulas, taciau kol kas néra
alternatyviy pasitlymy (prieiga internete:
https://assets.publishing.service.gov.uk/media/5a82c57340f0b6230269c9d7/deterrent-effect-of-competition-
authorities-work-lit-review.pdf).

7 OFT dokumento The impact of CA interventions on compliance and deterrence, Final Report, OFT1391, December 2011,
8.7, 8.10, 8.19 punktai (prieiga internete:
https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/ukgwa/20140402165036/http:/oft.gov.uk/shared oft/reports/Evaluating-
OFTs-work/oft1391.pdf); OFT dokumento Positive Impact 10/11, Consumer benefits from the OFT's work, July 2011,
OFT1354, 1.14, 2.4 punktai (prieiga internete:
https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/ukgwa/20130701170643mp _/http://www.oft.gov.uk/shared _oft/reports
/Evaluating-OFTs-work/OFT1354.pdf).
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6. Daugiausiai atgrasymo vertinimo atzvilgiu yra paZengusi Jungtinés Karalystés konkurencijos
institucija (OFT, Siuo metu — CMA), kurios uzsakymu 2007 m. ir 2011 m. buvo atliktos teisininky
bei jmoniy apklausos ir jy rezultaty pagrindu isvesti atgrasymo koeficientai (daugikliai),
rodantys, kiek karty netiesioginé nauda dél atgrasymo virSija tiesiogine laukiamg nauda
nustacius pazeidimg ir neleidus antikonkurencinés koncentracijos.

7. OFT tyrimy (apklausy) rezultatai rodo, kad konkurencijos institucijy veiksmai turi didelj
atgrasomajj poveikj. OFT uZsakymu tarptautiné audito kompanija Deloitte atliko apklausas,
kuriose teisés ir ekonomikos konsultantai bei padiy bendroviy atstovai atsaké j klausimus?g,
siekiant jvertinti konkurencijos prieziuros institucijos veiklos atgrasomajj poveikj. Be to, 2011 m.
OFT uzsakymu atgrasomajj poveikj jvertino pasauliné konsultaciné kompanija London
Economics®.

8. Abiejuose tyrimuose pateikiamos iSvados, kiek susitarimy (koncentracijy ir kt.) buvo atsisakyta
ar iS esmés pakeista, palyginus su OFT priimty sprendimy skai¢iumi per tg patj laikotarpj (t. v.
paskaiciuojami atgrasymo koeficientai). Jie rodo, kad:

a) kiekvienam OFT atskleistam karteliui tenka nuo 4,6 iki 28! atgrasyty karteliy (t.y.
vienas iSaiskintas kartelis atgraso 5-28 kity karteliy);

b) bent 5 koncentracijy atsisakoma arba jos pakei¢iamos, kad bity iSvengta OFT iSvados,
kad jos yra konkurencijg ribojancios (t. y. viena uzdrausta arba leista su jpareigojimais
koncentracija atgraso nuo 5 kity konkurencijg ribojanéiy jmoniy koncentracijy sudarymo)?*?.

9. Europos Komisija, remdamasi rinkos dalyviy apklausomis, daro prielaidg, kad vidutinis svertinis
atgrasymo koeficientas koncentracijoms yra 10, karteliams ir kitiems antikonkurenciniams
susitarimams — 20, piktnaudZiavimui dominuojancia padétimi — 103,

Konkurencijos tarybos apklausa ir rezultatai

10. 2024 m. Konkurencijos taryba uzsaké apklausg siekdama jvertinti, kokj atgrasomajj poveikj turi
jos atliekami tyrimai ir priimami sprendimai pagal Konkurencijos jstatymg (buvo apklaustos
jmonés ir teisininkai). Apklausg atliko ir rezultatus apibendrino rinkos ir visuomenés nuomoneés
tyrimo kompanija Spinter Research (UAB ,Spinter tyrimai“). Klausimus dél atgrasymo parengé

8 OFT dokumentas The Deterrent effect of competition enforcement by the OFT, OFT962, Nov 2007, Deloitte Report
(prieiga internete:
https://webarchive.nationalarchives.gov.uk/ukgwa/20140402181127/http:/www.oft.gov.uk/shared oft/reports/Eval
uating-OFTs-work/oft962.pdf).

° OFT dokumentas The impact of competition interventions on compliance and deterrence, Final Report, London
Economics, Dec 2011, OFT1391 (prieiga internete: http://www.oft.gov.uk/shared oft/reports/Evaluating-OFTs-
work/oft1391.pdf).

10 OFT dokumento The deterrent effect of competition enforcement by the OFT, OFT962, Nov 2007, Deloitte report,
lentelé 5.2, p. 53.

11 OFT dokumento The impact of competition interventions on compliance and deterrence, Final Report, London
Economics, Dec 2011, OFT1391, lentelé 8.2, p. 106.

12 Koncentracijy srityje teisininky (234 vyresniyjy teisininky) telefoniné apklausa (Deloitte 2007) parodé, kad kiekvienai
OFT uzdraustai ar pakeistai koncentracijai maziausiai 5 koncentracijos buvo atsisakytos arba pakeistos dél konkurencijos
priezascCiy prie$ pateikiant OFT (t. y. santykis 5:1).

13 Europos Komisijos dokumento Modelling the macroeconomic impact of competition policy: 2022 update and further
development, European Commission, 2023, p. 14.
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Konkurencijos taryba, remdamasi Jungtinés Karalystés konkurencijos institucijos (OFT)
uzsakymu Deloitte atliktos 2007 m. teisininky ir jmoniy apklausos'* klausimais®>.

11. Apklausa buvo atlikta 2024 m. spalio—lapkricio mén., apklausus dvi tikslines tyrimy grupes —
teisininkus, dirbancius konkurencijos teisés srityje, ir jmones. Teisininkai buvo klausiami dél
atgrasyty koncentracijy ir susitarimy, atsakymai gauti is 14 respondenty. Kitos tikslinés grupés
— Lietuvoje veikianéiy verslo jmoniy su 50 ir daugiau darbuotojy skai¢iumi® — buvo klausiama
dél susitarimy. 13 respondenty nurodé Konkurencijos tarybos veiksmy atgrasytus atvejus.
Pagrindinis atgrasymo klausimy tikslas — nustatyti atgrasymo koeficientg. Tyrimas, pagrjstas
konkurencijos teisés specialisty (advokaty, teisininky) ir jmoniy apklausomis, leido apskaiciuoti
atgrasyty antikonkurenciniy atvejy ir neatgrasyty atvejy, dél kuriy buvo priimtas Konkurencijos
tarybos nutarimas, santyk;.

12. Teisininky apklausal’. Pagal teisininky atsakymus Spinter Research paskaitiavo atgrasymo
koeficientus koncentracijy ir draudZiamy susitarimy atvejais®. Atgrasomasis poveikis
koncentracijose matuojamas pagal tai, kiek pasitlyty pranestiny'® atgrasyty atvejy 2021-2024
m. tenka vienam Konkurencijos tarybos priimtam sprendimui — uZdraustai ar leistai su
jpareigojimais koncentracijai. Atgrasomasis poveikis susitarimuose matuojamas pagal tai, kiek
atgrasyty atvejy tenka vienam Konkurencijos tarybos priimtam sprendimui — iSaisSkintam
draudZiamam susitarimui.

13. Pagal teisininky apklausos rezultatus atgrasymo koeficientas koncentracijoms?° — 2,6; atgrasymo
koeficientas susitarimams?! — 7,6.

14 OFT dokumentas The deterrent effect of competition enforcement by the OFT, OFT962, Nov 2007, Deloitte report.

15 Klausimai apklausoms Lietuvoje pateikiami $io dokumento 1 Priede.

16 Bendra tyrimo imtis buvo 317 jmoniy (atsakiusiy respondenty skai¢ius). 13 jy didZioji dauguma atsakeé j klausimus dél
Zinomumo apie Konkurencijos jstatymo reikalavimus. IS 19 jmoniy, atsakiusiy dél antikonkurenciniy susitarimy, 13 buvo
jmoniy, turinciy daugiau kaip 50 darbuotojy, o 6 — turin¢ios maziau. Kadangi dauguma atsakiusiyjy sudaré jmonés su
daugiau kaip 50 darbuotojy, siekiant reprezentatyvios imties ir konservatyvaus vertinimo, buvo laikomasi prielaidos, kad
reprezentatyvig populiacija sudaro jmonés su daugiau kaip 50 darbuotojy.

17 Visa teisininky pateikta informacija ir nuomoné isliko anoniming, t. y. tiek teisininko vardas, pavardé, tiek advokaty
kontoros pavadinimas iSliko konfidencialUs ir nebuvo prieinami Konkurencijos tarybai. Konkurencijos taryba gavo tik
sugrupuotus ir agreguotus atsakymus.

18 7r. 2 Prieda Teisininky tyrimas dél Konkurencijos jstatymo paZeidimo atgrasymo, Spinter Research, 2024 m. lapkritis.
19 Jskaitant nepranestinus, bet potencialiai probleminius susijungimus, kuriems Konkurencijos taryba galéty atlikti
tyrima savo iniciatyva pagal Konkurencijos jstatymo 13 str.

20 Atgrasymo koeficientas koncentracijoms skaiciuojamas klienty atsisakyty bei pakeisty koncentracijy, kuriy atveju
konsultavo teisininkai ir kuriy po to nepakeité (neuzdraudé) Konkurencijos taryba, skaitiy padalinus i$ koncentracijy,
kuriy atveju tie teisininkai konsultavo klientus ir kuriy Konkurencijos taryba neleido vykdyti arba leido vykdyti su
sglygomis bei jpareigojimais, skaiciaus.

21 Atgrasymo koeficientas susitarimams skailiuojamas klienty atsisakyty bei pakeisty dél galimy konkurencijos
problemy susitarimy (potencialiy karteliy ir kt.), kuriy atveju konsultavo teisininkai, skai¢iy padalinus i$ susitarimy,
pasibaigusiy Konkurencijos jstatymo 5 str. paZzeidimo pripazinimu, kuriuose tie teisininkai konsultavo, skaiciaus.
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14. Jmoniy apklausa. Pagal jmoniy atsakymus Spinter Research paskaiCiavo atgrasymo koeficienta
susitarimams?2. Pagal jmoniy su daugiau kaip 50 darbuotojy atsakymy rezultatus (2020-2024
m.) jvertintas atgrasymo koeficientas susitarimuose?? yra 46,4%%.

15. Netiesioginé nauda vartotojams dél atgrasomojo poveikio f 999" skai¢iuojama, tiesiogine naudg f
padauginus i$ atitinkamo atgrasymo koeficiento k:

f"tg":f*k

16. Laikantis konservatyvumo principo, naudos dél atgrasymo skaiCiavimai pateikiami réziais,
taikant koeficientg 7,6 ir 46,4 susitarimams bei 2,6 koncentracijoms?>.

17. Gauti naudos vertinimai dél atgrasymo turéety bati laikomi apytiksliais, parodantys, koks galéty
biti atgrasomojo poveikio mastas. Jie grindziami vidutiniu atgrasomuoju poveikiu, kuris,
tikétina, gaunamas prizitrint Konkurencijos jstatymo reikalavimy laikymasi.

22 7r, 3 Prieda Verslo jmoniy Ziniy apie Konkurencijos jstatymq sociologinis tyrimas, Spinter Research, 2024 m. spalis.

2 Atgrasymo koeficientas susitarimams pagal jmoniy apklausg skaiiuojamas, atgrasyty atvejy (atsisakyty bei pakeisty
susitarimy dél Konkurencijos tarybos tyrimo grésmeés) skaiciy (Salyje) padalinus iS Konkurencijos tarybos paskelbty
nutarimy deél Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio pazZeidimo, skaiciaus.

24 Atgrasymo koeficientas susitarimams pagal jmoniy apklausos rezultatus yra gerokai didesnis negu pagal teisininky
apklausos rezultatus. Tai galima i$ dalies paaiskinti tuo, kad jmonés pacios atsisako probleminiy susitarimy be iSorés
teisininky konsultacijy. Be to, gali bati, kad santykinai daugiau teisininky dirba prie bylos, kuri nagrinéjama
Konkurencijos taryboje, negu kitais atgrasytais atvejais, o tai mazina koeficiento pagal teisininky tyrimg reikSme.

5 T.y. nauda dél antikonkurenciniy susitarimy atgrasymo yra nuo 7,6 karto iki 46,4 karto didesné negu tiesioginé nauda,
generuota susitarimuose, o nauda dél antikonkurenciniy koncentracijy atgrasymo yra 2,6 karto didesné negu tiesioginé
nauda, generuota susijungimuose.
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1 Priedas

Apklausos klausimai teisininkams

1 klausimas

Nurodykite bendrg skaiciy koncentracijy, dél kuriy Jus formaliai ir neformaliai konsultavote klientus
nuo 2021 m. iki Sios apklausos pildymo dienos, susumave visus atvejus, kai koncentracijai reikéjo
Konkurencijos tarybos leidimo (pagal Konkurencijos jstatymo 8 str.) arba Konkurencijos taryba
galéjo koncentracijg vertinti savo iniciatyva (pagal Konkurencijos jstatymo 13 str.).

1 atsakymas (jrasykite bendra koncentracijy skaiciy)

2 klausimas
Kiek i§ 1 atsakyme nurodyty koncentracijy Jasy konsultuoti klientai (jmonés) atsisaké dél galimy
konkurencijos problemy ir nepateiké pranesimo Konkurencijos tarybai?

2 atsakymas (jrasykite koncentracijy skaiciy)

3 klausimas

Kiek i$ 1 atsakyme nurodyty koncentracijy buvo pakeistos (modifikuotos) dél galimy konkurencijos
problemy dar prie$ pateikiant koncentracijos praneSimg Konkurencijos tarybai, kuri véliau jas
iSnagrinéjusi davé leidimg be salygy ir jpareigojimy?

3 atsakymas (jrasykite koncentracijy skaiciy)

4 klausimas
Kiek i$ 1 atsakyme nurodyty koncentracijy Konkurencijos taryba neleido vykdyti arba leido vykdyti
su sglygomis bei jpareigojimais?

4 atsakymas (jrasykite koncentracijy skaiciy)

5 klausimas

Kiek apytiksliai klienty Jus konsultavote nuo 2021 m. iki Sios apklausos pildymo dienos jmoniy
susitarimy klausimais, kurie potencialiai galéjo bati laikomi konkurencijg ribojanciais draudziamais
susitarimais pagal Konkurencijos jstatymo 5 str.?

5 atsakymas (jrasykite klienty skaiciy)

6 klausimas

Nurodykite, kiek i$ viso susitarimy nuo 2021 m. iki Sios apklausos pildymo dienos Jusy klientai po
konsultacijy su Jumis atsisaké arba iS esmeés pakeité dél grésmeés, kad susitarimg Konkurencijos
taryba galéjo laikyti konkurencijg ribojanciu susitarimu? Jtraukite tik tuos susitarimus, kuriy
Konkurencijos taryba netyré ir, Jlsy Ziniomis, Siuo metu netiria.

6 atsakymas (jrasykite susitarimy skaiciy pagal Jlsy konsultuotus klientus)

7 klausimas



Nurodykite bendrg Konkurencijos tarybos nagrinéty byly, pasibaigusiy Konkurencijos jstatymo 5 str.
pazeidimo pripazinimu, skaiciy, kuriose Jus nuo 2021 m. iki Sios apklausos pildymo dienos
konsultavote (atstovavote) klientus bent vienoje i$ Siy stadijy: iki Konkurencijos tarybos tyrimo
pradzios, tyrimo metu, po to, kai Konkurencijos taryba uzbaigé tyrimg ir iSsiunté praneSima apie
jtariamg Konkurencijos jstatymo pazeidima.

7 atsakymas (jrasykite bendra byly skaiciy pagal Jisy konsultuotus klientus)

Apklausos klausimai jmonéms
1 klausimas

Ar JUsy jmoné per pastaruosius 5 metus atsisaké susitarimo su kitomis jmonémis arba iS esmés
pakeité susitarimo sglygas dél grésmés paZzeisti Konkurencijos jstatymo nuostatas?

Taip__
Ne
Negaliu atsakyti

2 klausimas

Jeigu TAIP, kiek tokiy atvejy buvo?



2 priedas

Teisininky tyrimas dél konkurencijos jstatymo pazeidimo atgrasymo
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LAIKAS
202410 22 -1108

)

IMTIS

Tyrimo metu buvo apklausta 14
respondenty.

TYRIMO METODIKA

TIKSLAS

Nustatyti atgrasymo koeficientus

W

ATRANKA

Tyrime naudotas tikslines
atrankos metodas. Tyrimo anketa
platino Uzsakovas.

TIKSLINE GRUPE

Salies teisininkai, dirbantys
konkurencijos teises srityje

LOKACIUA

Visa salies teritorija.

%H=
APKLAUSOS METODAS

CAWI (Computer Assisted WEB
Interview).

DUOMENUY ANALIZE

Analizé atlikta SPSS/PC programine
jranga. Ataskaitoje pateikiami
bendrigji atsakymy pasiskirstymai
(procentai), ir pasiskirstymai pagal
socialines-demografines
charakteristikas (Zr. Priedus).
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ATGRASYMO KOEFICIENTAS KONCENTRACIHOMS

IS viso konsultuota
dél koncentracijy
nuo 2021 m.:

265

koncentracijos

) ( 21
) ( 10
) ( 12

DEE)

koncentracijy, kuriy atsisaké dél galimy
konkurencijos problemy ir nepateike

pranesimo Konkurencijos tarybai

modifikuoty koncentracijy del galimy
konkurencijos problemy dar pries pateikiant
koncentracijos pranesima Konkurencijos

tarybai

koncentracijy, kurias Konkurencijos taryba

neleido vykdyti

Atgrasymo
koeficientas

koncentracijoms

2,0
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ATGRASYMO KOEFICIENTAS SUSITARIMAMS
pagal aadvokaty rezultatus

susitarimy, kuriy atsisaké arba is esmés

pakeitée del grésmes, kad susitarima

£ Vi?o ko.rwsu.ltuota } 326 Konkurencijos taryba galejo laikyti
del susitarimy

nuo 2021 m.: konkurencijg ribojanciu susitarimu

564

klienty } . .
43 susitarimai, kurie buvo Konkurencijos

tarybos pripazinti pazeidusiais jstatyma

Atgrasymo
koeficientas

susitarimams

7,6

spinter research



ATGRASYMO KOEFICIENTAS SUSITARIMAMS
oagal ymoniy rezultatus

susitarimy, kuriy atsisaké arba iS esmés
13 pakeité del gresmes, kad susitarima Atgrasymo

Konkurencijos taryba galéjo laikyti koeficientas

konkurencijg ribojanciu susitarimu o
susitarimams

- 46,4

371

visai jmoniy populiacijai

spinter research
N=317




Kontaktiné
informacija

UAB Spinter tyrimai
info@spinter.It
tel. 863720595
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3 priedas

Verslo jmoniy Ziniy apie konkurencijos jstatymg sociologinis tyrimas



VERSLO JMONIU ZINIU APIE
KONKURENCIJOS |STATYMA
SOCIOLOGINIS TYRIMAS
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LAIKAS
20240923 -10 1

)

IMTIS

Tyrimo metu buvo apklausta
317 respondenty

TYRIMO METODIKA

TIKSLAS
|Ssiaiskinti verslo jmoniy Zinias
apie konkurencijos jstatyma ir jo
pazeidimus

ATRANKA

Tyrime naudotas disproporcinis
kvotinés atrankos metodas,
taikant jmonés dydzio ir veiklos
srities kvotas

TIKSLINE GRUPE

Lietuvoje veikiancios verslo
jmonés

LOKACDA
Visa salies teritorija

%)
APKLAUSOS METODAS

Kombinuotas metodas: CATI
(Computer Assisted Telephone
Interview) ir CAWI (Computer
Assisted WEB Interview)

DUOMENUY ANALIZE

Analizé atlikta SPSS/PC programine
jranga. Ataskaitoje pateikiami
bendrigji atsakymy pasiskirstymai
(procentai), ir pasiskirstymai pagal
socialines-demografines
charakteristikas (Zr. Priedus)

3 spinter research



STATISTINE PAKLAIDA

Atrankiniuose kiekybiniuose tyrimuose visada islieka %= 3/97 5/95 10/90 15/85 20/80 25/75 30/70 40/60 50/50
statistinés  paklaidos tikimybe, ] kurig bdtina N=

atsizvelgti interpretuojant duomenis. 0 106 135 186 221 248 268 284 304 310
Pvz.: jeigu apklause 1000 respondenty gavome, jog 3 61 /8 107 128 143 155 T4 175 179
33,9 proc. apklaustyjy atsaké X, tai yra 95 proc. 047 60 83 99 N1 10 127 136 139
tikimybe, kad tikroji reiksme yra tarp 31,1 proc. ir [ LS
36,7 proc. 0 33 43 59 70 78 85 90 96 98

150 27 35 48 57 64 69 73 78 80
200 24 30 42 49 55 60 64 68 69
300 19 25 34 40 45 49 52 55 57
400 17 21 29 35 39 42 45 48 49
S 500 15 19 26 31 35 38 40 43 44
atsakymy skaiciui. | R 600 14 17 24 29 32 35 37 39 40
Tohau. pate|l<|_ama lentelé  padedanti jvertinti 700 13 16 22 26 30 32 34 36 37
statisting paklaida. 800 12 15 21 25 28 30 32 34 35
1000 11 14 19 22 25 27 28 30 3

Jeigu apklause 500 respondenty gavome, jog 33,9
proc. apklaustyjy atsaké X, tai yra 95 proc. tikimybe,
kad tikroji reiksmé yra tarp 29,9 proc. ir 37,9 proc.

Jvercio tikslumas mazéja, mazéjant analizuojamy

/. spinter research




SOCIALINES-DEMOGRAFINES CHARAKTERISTIKOS

JMONES DARBUOTOJU SKAICIUS (%) RESPONDENTUY PAREIGOS JIMONEJE JMONES RINKA (%)
(%) APSKRITIS (%)
ki 10 darbuotojy 20 Vienas is vadowy 35 Lietuvos rinka 56
A o _ o Alytaus apskritis 4
11-50 darbuotojy 25 Padalinio vadovas 25 Lietuvos ir uzsienio rinkos 31
51-250 darbuotojy 29 Vyr. specialistas 22 UzZsienio rinkos 13 Kauno apskritis 23
Daugiau kaip 250 darbuotojy 26 Specialistas 18 Klaipedos apskritis 9
Marijampoles apskritis 3
Fep) é Panevezio apskritis 6
i
f Siauliy apskritis 6
VEIKLOS SRITIS (%) JMONES VEIKLOS LAIKOTARPIS (%) JMONES APYVARTA 2023 m. (%) Taurages apskritis 3
_ . TelSiy apskritis 4
Prekyba 35 ki 3 mety 5 ki 500 tdkst. Eur 23
Gamyba 23 3-5 metus 6 Nuo 500 takst. ki T min. Eur 6 Utenos apskritis 3
Fizinés paslaugos 25 5-10 mety 13 Nuo Tiki 5 min. Eur 22 Vilniaus apskritis 39
Intelektualinés paslaugos 17 Daugiau nei 10 mety 76 Nue S KO min. Fur B
Daugiau nei 10 min. Eur 34

5 spinter research
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ZINIOS APIE KONKURENCHOS JSTATYMA (PROC)

Jasy nuomone, ar sie veiksmai pazeidzia Konkurencijos jstatyma?

N=317 _ _ .
Manantys jog jmoné su konkurentais

W Taip W Ne Negaliu atsakyti besidalinanti komerciskai Jautria
informacija, sutarianti nustatyti vienodas
prekiy —ar paslaugy kainas arba
tarpusavyje derinanti komercinius
pasidlymus  viesuosiuose  pirkimuose,
pazeisty Konkurencijos jstatyma, dazniau
teigia  jmoniy  realizuojanciy  savo
produkcijg / paslaugas Lietuvos arba
Lietuvos ir uzsienio rinkose atstovai.

Tiekejas reikalauja visy platintojy nemazinti prekiy kainy ir
netaikyti nuolaidy

~
~J
oo

Jmoneé su savo konkurentais susitaria nustatyti vienodas prekiy ar
paslaugy kainas

Jmoneés tarpusavyje derina komercinius pasidlymus vieSuosiuose
pirkimuose

~
W
(Oa

\‘
||
N

Kad jstatyma pazeisty tiekéjas,
reikalaujantis nemazinti kainy / netaikyti
nuolaidy, arba jmoné besitarianti su
konkurentais neparduoti prekiy tiems
patiems klientams, ar su konkurentais
besidalinanti komerciskai jautria
informacija -  stambiausiy  jmoniy
(apyvarta 2023 m. didesné nei 10 min.
Eur) atstovai.

Jmoné su konkurentais tariasi neparduoti prekiy tiems patiems
klientams

~
RN
RSN
RSN

Jmoneé su konkurentais tiesiogiai ar per asociacijg dalijasi
komerciskai jautria informacija

(@)
N
N
Ul

Pagal pajamas vienos didZiausiy Lietuvos jmoniy susijungia be
Konkurencijos tarybos leidimo

Jmoné neleidzia perparduoti savo produkty platintojo
internetinéje parduotuvéje, bet leidzia fizinéje parduotuvéje

Ul
~
—_—
Ul

w
oo
N
w

a1
—_\
~

Jmoné uzima dominuojancig padétj tam tikroje rinkoje

spinter research




ZINIOS APIE KONKURENCHOS JSTATYMA (PROC))

Jasy nuomone, ar teisingas telginys. Jmonés, informavusios Konkurencljos taryba aplie savo dalyvavima konkurenclia ribojanciame

susitarime, gali bati atleistos nuo baudos ar tikétis baudy sumazinimo.

N=317

Manantys, jog jmones, informavusios
Konkurencijos  tarybg  apie  savo
dalyvavimg  konkurencijg  ribojanciame
susitarime, gali bati atleistos nuo baudos
ar tiketis baudy sumazinimo, dazniau
teigia tiek Lietuvos, tiek uzsienio rinkose
savo produkcijg / paslaugas
realizuojanciy jmoniy atstovai.

Negaliu atsakyti
24 %

Taip
43 %

33 %

spinter research




ZINIOS APIE KONKURENCHOS JSTATYMA (PROC))

Jasy nuomone, ar teisingas teiginys. Asmenims, pateikusiems jrodymy apie galima konkurenciia ribojant/ susitarimag, gali bati ismokétas

atlyqgis iki 100 takst. eury.

N=317

Manantys, jog asmenims, pateikusiems
jrodymy  apie galimg  konkurencijg
ribojant] susitarima, negali bati
iSmokamas  atlygis, dazniau teigia
stambiausiy jmoniy (apyvarta 2023 m.
didesné nei 10 min. Eur) atstovai.

Negaliu atsakyti
36 %

40 %

spinter research




DALYVAVIMAS MOKYMUOSE DEL KONKURENCIJOS TEISES (PROC)

Ar per pastaruosius 2 metus Jasy jmonés darbuotojal dalyvavo mokymuose del konkurencijos teises uztikrinimo?

Mokymuose dazniau teko dalyvauti

N=31/ dideliy jmoniy atstovams

Negaliu atsakyti
10 %

Taip
17 %

Ne
73 %

spinter research




ANTIKONKURENCINIYU VEIKY VENGIMO PRAKTIKA (PROC))

Ar Jasy jmoné per pastaruosius 5 metus atsisaké susitarimo su kitomis jmonémis arba is esmes pakeité susitarimo salygas dél grésmes

pazeisti Konkurencijos jstatymo nuostatas?

Taip
6 %

Negaliu atsakyti
30 %

Ne
64 %

11
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IMONES POLITIKA DEL KONKURENCIOS TEISES REIKALAVIMU
UZTIKRINIMO (PROC.)

Kiek tokiy atvejy buvo? Keliais atvejais Jasy jmoné pasinaudojo isores teisinémis konsultacijjomis?

N=19*

2 atvejais
3 atvejais
Nesinaudojo isorés konsultacijomis
> atvejal l Nenurode 21

17 spinter research
*imoné per pastaruosius 5 metus atsisaké susitarimo su Kitomis jmonémis arba is esmes

pakeité susitarimo salygas del grésmes pazeisti Konkurencijos jstatymo nuostatas
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APIBENDRINIMAS

Didzioji dalis apklausty jmoniy atstovy mano jog Siuose teiginiuose apibddinami veiksmai pazeidzia Konkurencijos jstatyma: tiekéjas reikalauja visy
platintojy nemazinti prekiy kainy ir netaikyti nuolaidy (77 proc.), jmoné su savo konkurentais susitaria nustatyti vienodas prekiy ar paslaugy kainas (74
proc.), jmoneés tarpusavyje derina komercinius pasitlymus vieSuosiuose pirkimuose (73 proc.), jmoné su konkurentais tariasi neparduoti prekiy tiems
patiems klientams (71 proc.), jmoné su konkurentais tiesiogiai ar per asociacijg dalijasi komerciskai jautria informacija (67 proc.), pagal pajamas vienos
didziausiy Lietuvos jmoniy susijungia be Konkurencijos tarybos leidimo (65 proc.), jmoné neleidzia perparduocti savo produkty platintojo internetingje
parduotuvéje, bet leidzia fizingje parduotuveje (54 proc.). Kita vertus, mazuma (38 proc.) teigia manantys jog jmoné uzimanti dominuojancig padétj tam
tikroje rinkoje pazeidzia Konkurencijos jstatyma.

Daugiau nei puse (57 proc.) jmoniy atstovy nezino jog jmoneés, informavusios apie savo dalyvavimg konkurencijg ribojanciame susitarime ar padejima jj
sudaryti, gali bUti atleidziamos nuo baudos arba tiketis baudy sumazinimo.

Dauguma (76 proc.) apklaustyjy nezino, kad asmenims, pateikusiems jrodymy apie galima konkurencijg ribojant;j susitarimg, gali bati ismokétas atlygis iki
100 tdkst. eury.

17 proc. teigia jog per pastaruosius 2 metus jy atstovaujamos jmonés darbuotojai dalyvavo mokymuose dél konkurencijos teisés uztikrinimo.

6 proc. nurodo kad jy jmoné per pastaruosius 5 metus atsisaké susitarimo su kitomis jmonémis arba is esmeés pakeité susitarimo salygas dél gresmes
pazeisti Konkurencijos jstatymo nuostatas.

47 proc. nurodo 1 tokj atvejj kuomet jy jmoné per pastaruosius 5 metus atsisake susitarimo su kitomis jmonémis arba is esmeés pakeité susitarimo sglygas
del grésmés pazeisti Konkurencijos jstatymo nuostatas, 37 proc. — 2 atvejus, 11 proc. — 3 atvejus, 5 proc. — 5 atvejus (statistiskai nereiksminga imtis N=19).

32 proc. teigia jog jy atstovaujama jmoné pasinaudojo iSorés teisinémis konsultacijomis 1 atveju, 21 proc. — 2 atvejais, 10 proc. — 3 atvejais, 16 proc. nurodo
jog jmone isorés konsultacijomis nesinaudojo (statistiskal nereiksminga imtis N=19).
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ISVADOS

« Konkurencijos teisés pazeidimai dazniausiai siejami su karteliniais susitarimais, kainy derinimu. Reiksminga dalis verslo subjekty neturi pakankamai ziniy
atpazinti verslo subjekto veiksmus pazeidziancius Konkurencijos jstatyma (23 — 46 proc.).

« Dauguma jmoniy atstovy nezino, kad pranesus apie konkurencijg ribojantj susitarimg galima sumazinti ar isvengti baudy (57 proc.), bei atlygj uz jrodymus
apie konkurencijg ribojancius veiksmus, susitarimus (76 proc.). Tik nedidelés dalies jmoniy darbuotojai dalyvauja mokymuose apie konkurencijos teise (17
proc.).

« Nors dalis Lietuvos verslo subjekty gerai suvokia kai kurias konkurencijos teisés sritis, batina toliau didinti informuotuma apie konkurencijos teise ir tiekimo
grandinés dalyviy motyvacijg pranesti apie pazeidimus. Komunikuojant tikslinga aiskiai apibrézti pazeidimy pozymius, viesinti piktnaudziavimo
dominuojancia padetimi pavyzdzius.
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Kontaktiné
informacija

UAB Spinter tyrimai
info@spinter.It
tel. 863720595
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